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1. ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Flache "Lisdorfer Berg" in der Stadt Saarlouis ist eine der sechs groBen, zur Entwick-
lung von Industriegebieten vorgesehenen Flachen im Saarland. Vor dem Hintergrund des
glltigen Landesentwicklungsplanes "Umwelt" des Saarlandes (LEP Umwelt 2004) und des
von der Landesregierung beschlossenen "Masterplan zur Entwicklung von groBen, zu-
sammenhangenden Industrieflachen im Saarland" (2007) soll mit diesen Entwicklungsbe-
reichen der Nachfrage nach entsprechenden Industriegrundstiicken wie auch dem Ziel zur
Neuansiedlung von Arbeitspldtzen Rechnung getragen werden (AS&P 2012).

Wahrend der Rahmenplan "Industriegebiet Lisdorfer Berg" (Januar 2010) noch eine Ge-
samtflache von ca. 380 ha betrachtete, hat der Stadtrat der Stadt Saarlouis den Aufstel-
lungsbeschluss fiir einen Bebauungsplan 6stlich der B 269 mit einer GréBe von ca. 169 ha
gefasst. Durch die Aufstellung des Bebauungsplans "Industriegebiet Lisdorfer Berg" sollen
die Voraussetzungen geschaffen werden, um ein attraktives Angebot fir produzierende
Industrie- und Gewerbebetriebe bieten zu kdnnen (AS&P 2012).

Abb. 1:

Ubersic

‘ f/"
. B o A
L9

htslagepln

@ w = ® 3
8 i e

Erlauterung mgri der Bebauungsplans = rot ge:

13.02.2013 1



9 | O™

\ . /
PlanConsultUmwelt
Partnerschaft

h SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Rechtliche Grundlagen

In der Speziellen artenschutzrechtlichen Priifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie), die durch das Vorhaben erflillt werden kdénnen, ermittelt und dargestellt.

Die Spezielle Artenschutzrechtliche Prifung stellt somit fest, ob die Kriterien fir die Ver-
botstatbestande (Schadigungsverbot und Stérungsverbot) erflillt sind. Wesentlich dafiir
ist, dass alle von den geplanten Nutzungen beeintrachtigten Tierarten mit ihren Populatio-
nen sich in ihrem Erhaltungszustand nicht verschlechtern bzw. eine ausreichende Lebens-
raumflache flir den Fortbestand der Populationen erkennbar erhalten bleibt.

Anteil daran kénnen einerseits die griinordnerischen Vermeidungs-, Minderungs- und Ge-
staltungsmaBnahmen haben. Andererseits ist zu klaren, ob im Umfeld der geplanten Nut-
zungen hinreichend geeignete Habitatstrukturen bestehen und verbleiben, die den betrof-
fenen Tierarten respektive derer Lokalpopulationen die weitere Existenz im angestammten
Raum dauerhaft ermdglichen kénnen.

Auf der Ebene der Bauleitplanung muss aber nicht abschlieBend gepriift werden, ob Zu-
griffsverbote i.S.v. § 44 BNatSchG erfillt sind oder nicht. Denn das Artenschutzrecht ist
insofern vollzugsorientiert, d.h. es kommt auf das einzelne Vorhaben und dessen Geneh-
migung an.

Auf der Ebene der Bauleitplanung nur gepriift werden muss, ob der Planvollzug, d.h. die

Ansiedlungen der im Bebauungsplan festgesetzten Nutzungen, mdéglich ist oder ob er nicht
an Anforderungen des Artenschutzrechts scheitert.

Dies bedeutet nicht, dass auf allen Flachen des Plangebietes jedwede Nutzung in Einklang
mit dem Artenschutzrecht mdglich sein muss. Entscheidend ist vielmehr, ob der Be-
bauungsplan mit seinen wesentlichen Inhalten umsetzbar ist.

Hingegen ist es fir die Vollziehbarkeit unproblematisch, wenn einzelne Nutzungen auf
Teilflachen des gesamten Plangebietes nicht oder zu bestimmten Zeiten nicht bzw. nur
eingeschrankt maoglich sind.
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2. BESTAND SOWIE DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT DER ARTEN

2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Auch die Mdglichkeit der Betroffenheit der in Anhang IV (b) der FFH-RL aufgefiihrten
Pflanzenarten ist im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG in
Verbindung mit § 44 (5) Satz 4 BNatSchG zu Uberpriifen. In der Regel ist jedoch eine Be-
troffenheit von europarechtlich geschiitzten Pflanzen durch Infrastrukturvorhaben ange-
sichts der kleinen Restbestande an den zumeist bekannten Sonderstandorten sehr un-
wahrscheinlich.

Im Rahmen der Kartierung wurden lediglich drei seltene bzw. gefahrdete Pflanzenarten
nachgewiesen (Arten der Roten Liste). Ein Vorkommen von artenschutzrechtlich relevan-
ten Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurde nicht nachgewiesen bzw. kann
fir den Standort auch ausgeschlossen werden.

Damit werden keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt.

2.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Aufgrund der vorhandenen Strukturen, Standortvoraussetzungen und Nutzungen wurden

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bis auf Reptilien, Fledermause und Tagfalter nicht

nachgewiesen. Deshalb kann das Vorkommen von nach Anhang IV FFH-Richtlinie ge-

schitzten Arten folgender Tiergruppen nach dem derzeitigen Stand der Kenntnisse ausge-

schlossen werden: Amphibien, Libellen, Kafer sowie Schnecken.

Die Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind sowohl streng als auch besonders
geschiitzt im Sinne des § 7 BNatSchG. Daher kénnen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 BNatSchG einschlagig sein. Nachfolgend werden nur noch die Arten
behandelt, deren Vorkommen bekannt ist.

Bezliglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ih-
rer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kolo-
gische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein
Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population fiihrt.

Die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind grundsatzlich auf Artniveau zu behan-
deln.

13.02.2013 3
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2.2.1 Reptilien

Tab. 1: Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Reptilienarten

wissenschaftli- | FFH | RL | RL
deutscher Name | . . . RL | D | sL | BNatSchG
Zauneidechse Lacerta agilis v vV 3 S

Erlauterung: Status: Rote Liste: 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste

2.2.1.1 Zauneidechse

Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
X RLD, Kat. V []  FV giinstig/ hervorragend
DX RLSL, Kat. 3 X U1 ungiinstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG (1 XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Art ist primar ein Waldsteppenbewohner, wurde aber im Mittelalter erfolgreicher Kulturfolger. Giinstige Habitate
sind die unterschiedlichsten Okotope, die generell wirmebegiinstigt sein miissen: Heiden, Halbtrockenrasen, Wald-
rander, Feldraine, sonnenexponierte Boschungen, extensiv genutzte Wiesen und Weiden, Eisenbahndamme, Rude-
ralfluren, Abgrabungsflachen, Parklandschaften und Garten. Die besiedelten Flachen miissen eine sonnenexponierte
Lage haben sowie ein lockeres, gut drainiertes Substrat. Vegetationslose Partien mit grabbaren Offenbodenbereichen
sind als Eiablagestellen unabdingbar. AuBerdem bendtigt die Zauneidechse Strukturen, die Uber die Vegetation hin-
ausragen und morgens und abends als Sonnplatze dienen. Dies kdnnen z.B. groBere Steine oder Holzer sein. Land-
wirtschaftliche Nutzflachen und Walder sind von der Zauneidechse nur gering besiedelt. Die Art ist sehr mobil.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Zauneidechse galt einst im slidwestlichen Deutschland einschlieBlich des Saarlands als eine der haufigsten Ei-
dechsenarten (u.a. entlang von Eisenbahnddmmen, Autobahnrandern). Bis heute lassen sich fortlaufend in allen
Landesteilen, insbesondere auch in den einstigen Verbreitungszentren (z.B. Bliesgau, Homburger Raum), Riickgange
verzeichnen. Zauneidechsen sind weiterhin in den fiir sie typischen Lebensrdumen zu finden. Die Zauneidechse ist im
Saarland gefahrdet und maBig haufig vorkommend (MFU 2008).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen Il potenziell mdglich

Nach einer Ubersichtskartierung wurden drei Probefldchen mit fiir Reptilien geeigneter Exposition und einem Mini-
mum an geeigneter Habitatausstattung ausgewahlt. Sie liegen alle drei an siidexponierten Béschungen, enthalten
geeignete Kleinstrukturen wie Sonnenplatze und Spalten und liegen ausnahmslos an StraBen- bzw. Wegebdschungen
in der Nahe der B 269.

Auf allen drei Probeflachen wurden Zauneidechsen in geringer Zahl (1-3 Tiere) nachgewiesen. Auf der Probefldche
R1 ist mit der Beobachtung eines Jungtiers auch der Reproduktionsnachweis erbracht.

Die Zauneidechse wurde im Untersuchungsgebiet nur in wenigen Exemplaren nachgewiesen, die Habitate sind sub-
optimal ausgestattet. Insbesondere auf der Probeflache R1 fehlen Eiablagepldtze weitgehend. Zudem sind die Struk-
turen der Probeflachen noch jungen Datums.

Lokale Individuengesellschaft:

Zauneidechsen werden allgemein als ortstreu eingestuft und ihre Wanderdistanzen liegen meist unter 100 m. Daher
sind alle Zauneidechsen eines nach Gelandebeschaffenheit und Strukturausstattung raumlich klar abgrenzbaren Ge-
bietes als lokale Individuengemeinschaft anzusehen. Wenn dieses Gebiet mehr als 1.000 m vom ndchsten besiedel-
ten Bereich entfernt liegt oder von diesem durch uniiberwindbare Strukturen (verkehrsreiche StraBen, Intensiv-
Ackerland u.a.) getrennt ist, dann ist von einer schlechten Vernetzung der Vorkommen und somit von getrennten lo-

13.02.2013 4
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

kalen Individuengemeinschaften auszugehen. Schmale Vernetzungsstrukturen kénnen allerdings den Austausch zwi-
schen solchen Individuengemeinschaften ermdglichen, auch wenn sie eine suboptimale Habitatqualitdt besitzen. Hier
sind vor allem Bahnstrecken und StraBenbdschungen von Bedeutung. Allerdings reichen schon kleine Barrieren (z. B.
StraBentunnel oder intensiv bewirtschaftete Acker) aus, um den Kontakt zwischen benachbarten
Individuengemeinschaften zu unterbinden (RUNGE et al. 2009).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja [] nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? X ja ] nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

(] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestatte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
X potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?
ja X nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?!

ja [ nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? X ja O nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Es wird ein Lebensraum geschaffen, der die firr die Zauneidechse essenziellen Teilhabitate enthalt. Dieser Lebens-
raum wird angrenzend an bestehende Vorkommen oder Uber vernetzende Habitate mit diesen verbunden. Zum Aus-
gleich der Eingriffsfolgen in Offenlandbiotope und zur Schaffung von naturnahen Fldchen mit hohem Struktur- und
Artenreichtum sind die im Bebauungsplangebiet festgesetzten Flachen (MF 2 Schutzstreifen Hochspannungsleitung)
als Mosaik unterschiedlicher Biotopstrukturen zu gestalten. Ca. 20 % der Flache sind in sonnenexponierter Lage ve-
getationsfrei zu belassen (kein Oberbodenauftrag) und durch gelegentliche Pflege offen zu halten. Besonders geeig-
net sind dabei sowohl die siidexponierten Boschungen der StraBe nahe der Unterquerung der B 269 als auch die
westlichen Béschungen der B 269. Sie bieten hochwertige Lebensrdume fiir Warme liebende Reptilien.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja X nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? X ja [ nein

! ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen

13.02.2013 5
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Es wird ein Lebensraum geschaffen, der die fiir die Zauneidechse essenziellen Teilhabitate enthdlt. Dieser Lebens-
raum wird angrenzend an bestehende Vorkommen oder (iber vernetzende Habitate mit diesen verbunden. Zum Aus-
gleich der Eingriffsfolgen in Offenlandbiotope und zur Schaffung von naturnahen Fldchen mit hohem Struktur- und
Artenreichtum sind die im Bebauungsplangebiet festgesetzten Flachen (MF 2 Schutzstreifen Hochspannungsleitung)
als Mosaik unterschiedlicher Biotopstrukturen zu gestalten. Ca. 20 % der Flache sind in sonnenexponierter Lage ve-
getationsfrei zu belassen (kein Oberbodenauftrag) und durch gelegentliche Pflege offen zu halten. Besonders geeig-
net sind dabei sowohl die stidexponierten Béschungen der Wadgasser StraBe nahe der Unterquerung der B 269 als
auch die westlichen Béschungen der B 269. Sie bieten hochwertige Lebensrdume fiir Warme liebende Reptilien.

Die geplanten Zauneidechsenhabitate im Bereich westlich der B 269 sind durch bau- oder betriebsbedingte Stérun-
gen nicht betroffen (Entfernung > 90 m von der geplanten Baugrenze), da relevante Nahr- und Schadstoffeintrage
sich hier nicht mehr auswirken und die einzelnen Tiere nicht in den unmittelbaren Baustellen- oder Trassenbereich
gelangen (keine Biotopverbundstrukturen). Dariiber hinaus entsteht durch Anlage und Betrieb der geplanten Nutzun-
gen kein gréBeres bzw. neu gelagertes Totungsrisiko fiir Einzeltiere. Gegeniliber Ladrmemissionen reagiert die Zaunei-
dechse nicht sehr empfindlich.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(ja  (Punkt 4 ff.)

13.02.2013 6
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2.2.2 Sadugetiere

Tab. 2: Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Saugetierarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name| FFH-RL | RL D | RL SL | BNatSchG
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii II, IV 2 J s
Breitflligelfledermaus | Eptesicus serotinus v G J s
GroBe Bartfledermaus | Myotis brandltii v ) J* s
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus I\ Vv J s
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri v D S s
Nordfledermaus Eptesicus nilssonif v G S s
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v - J s
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v - J S

Erlauterung: Rote Liste: 2 = stark gefdhrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten unzureichend; G = Gefahrdung unbekann-
ten AusmaBes; J = ganzjdhrig vorkommend; J* = ganzjahrig vorkommend, Reproduktion ungesichert; S = Sommer-
vorkommen

2.2.2.1 Bechsteinfledermaus

Bechsteinfledermaus ( Myotis bechsteinii)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD, Kat. 2 [l  FV glnstig/ hervorragend
XI  RLSL, Kat. ] X1 U1 unginstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG (1 XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Bechsteinfledermaus gilt als typische "Waldfledermaus". Sie ist extrem orts- und lebensraumtreu. Sommerquar-
tiere befinden sich in Baumhohlen unterschiedlichster Art in Hohen zwischen 0,5 m bis mehr als 18 m lber dem Bo-
den. Sie bendtigt groBe, zusammenhadngende Laub- und Mischwaldgebiete mit hohem Altholzanteil, ausreichendem
Baumhdhlenangebot und ausgepragter Kraut- und Strauchschicht. Der Aktionsradius betragt meist nur 1 km bis ma-
ximal 2,5 km um das Quartiergebiet (DIETZ et al. 2007). Das Quartier wird sehr haufig gewechselt, weshalb die Art
auf ein reichhaltiges Quartierangebot angewiesen ist. Die Uberwinterung erfolgt in unterirdischen Héhlen und Stol-
len, die i.d.R. weniger als 35 km von den Sommerlebensrdumen entfernt sind. In langsamem, wendigem Suchflug
werden in hindernisreicher Umgebung Insekten gejagt. Gelegentlich findet auch Riitteln auf der Stelle und Ablesen
vom Substrat ("foliage gleaning") statt.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Bechsteinfledermaus ist im Saarland ganzjéhrig vorkommend. Deutschland liegt im Kerngebiet der mitteleuropai-
schen Bechsteinfledermaus-Population. Im Saarland ist die Verbreitung bislang erst liickenhaft bekannt. Durch Netz-
fange in FFH-geschiitzten Waldgebieten konnten regelmaBig Nachweise (auch reproduzierender Weibchen) erbracht
werden. Es wird vermutet, dass die Art in naturnahen Laubwaldern verbreitet, jedoch nicht haufig ist. Zwei bedeut-
same Winter- und Schwarmquartiere liegen bei Gersheim im Sldosten des Landes und im Norden bei Nohfelden
(HARBUSCH & UTESCH 2008, HARBUSCH & GERBER 2011).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0  potenziell moglich

Erstmals wurde bei der 3. Begehung am 11.08.2011 eine Sequenz aufgezeichnet, die gemaB den Kriterien von SKIBA
(2009) von einer Bechsteinfledermaus stammen kdnnte.

Da wéhrend der Wochenstubenzeit keine derartigen Sequenzen im Gebiet aufgezeichnet wurden, wird davon ausge-
gangen, dass sich im unmittelbaren Umfeld keine Wochenstubenquartiere befinden.

Mit Auflésung der Wochenstuben im August begeben sich die Tiere zu sogenannten Schwarmgquartieren, wo auch
Paarungen stattfinden. Es konnte sich somit um ein durchziehendes Exemplar gehandelt haben. Die Bechsteinfle-
dermaus ist eine an hohlenreiche Baumbestdnde gebundene, ortstreue Fledermausart, die zur Wochenstubenzeit nur
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sehr geringe Aktionsrdume nutzt (Jagdgebiete meist im Umkreis von nur 1 km um das Quartier, in Ausnahmefallen
bis 2,5 km entfernt). Eine Kolonie benétigt eine Vielzahl an Quartieren, zwischen denen regelmaBig gewechselt wird.
Die nur kleinflachigen Gehdlzbestande im Plangebiet weisen strukturelle Defizite auf (liberwiegend Fichten- und Ro-
binienbestand mit duBerst geringem Hohlenangebot), so dass dort keine Quartiergebiete einer bodenstdndigen
Bechsteinfledermaus-Kolonie zu erwarten sind. Allenfalls handelt es sich um zeitweise genutzte Jagdgebiete dieser im
dichten Unterholz jagenden Fledermausart.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? ] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [] ja X nein

(] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestatte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
[l potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja X nein

Quartierbereiche sind aller Wahrscheinlichkeit nach nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete
im Nordosten des Plangebiets (sowie ggf. in den siidlich an das Plangebiet angrenzenden Waldflachen), die fiir die
oOrtliche Population unmaBgeblich sind.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort??

ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungefdhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind aller Wahrscheinlichkeit nach nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete
im Nordosten des Plangebiets (sowie ggf. in den stdlich an das Plangebiet angrenzenden Waldflachen), die fiir die
ortliche Population unmaBgeblich sind.

Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flachen bzw. der Griinlandbereiche und durch die vorgesehenen Ver-
anderungen an den Gehdlzbestéanden gehen Nahrungsproduktionsfldchen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen
AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der Agrarlandschaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriin-
land, Sukzessionsflachen) kompensiert werden kénnen. Die Verluste von Jagdgebietsstrukturen sind fiir die ggf. be-
troffenen Individuen kompensierbar, da Einzeltiere der ortstreuen Bechsteinfledermaus durchaus auf der Suche nach
Nahrung Flachen von bis zu 700 ha GroBe befliegen. Eine erhebliche Durchtrennung von Flugrouten findet wie bei
den Ubrigen Arten nicht statt. Als VermeidungsmaBnahme sollten die Waldverluste in dem norddéstlichen Streifen
Richtung Saar méglichst gering gehalten werden. Baumféllungen dirfen nur auBerhalb der sommerlichen Quartier-
nutzung stattfinden (méglich wére der Zeitraum Anfang November bis Ende Februar).

2 ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [] ja X nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [] ja X nein

Die Bechsteinfledermaus reagiert im Jagdgebiet jedoch sehr empfindlich gegeniiber Stérungen durch Lichteinwirkung
(keine Jagd an kiinstlichen Lichtquellen). Um die in den angrenzenden Waldern ggf. ansassigen Individuen mdglichst
wenig zu beeintrachtigen, sollte die kiinstliche Beleuchtung im Plangebiet auf ein Minimum reduziert werden. Zum
Einsatz sollten Lampen kommen, bei denen kein Streulicht zur Seite oder nach Oben entweicht. Dabei sollte ein "in-
sektenfreundliches" Lichtspektrum (gelblich-rétlich) zum Einsatz kommen, um mdoglichst wenige Nahrungsinsekten
aus den umgebenden Jagdgebieten "abzuziehen".

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

2.2.2.2 Breitfliigelfledermaus

Breitfliigelfledermaus ( Eptesicus serotinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD, Kat. G X1 FV giinstig/ hervorragend
XI RLSL, Kat.J [l U1l unginstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG (1 XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Breitflligelfledermaus gehort zu den gréBeren heimischen Fledermausarten. Die Wochenstubenquartiere befinden
sich haufig im First von Dachstuhlen, versteckt hinter Balken, aber auch an Gebaudespalten oder hinter Fensterla-
den. Die Uberwinterung findet meist im Eingangsbereich unterirdischer Quartiere statt. Zum Teil gibt es Hinweise auf
Uberwinterungen in Gebduden. Breitfliigelfledermiuse jagen in langsamem Flug in etwa 5-10 m Héhe ab etwa 20-30
Minuten nach Sonnenuntergang meist in Siedlungsnahe entlang Waldrandern, Hecken und Alleen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Breitflligelfledermaus ist im Saarland geféhrdet und maBig haufig vorkommend. Nachweise Gberwinternder Tiere
(z.B. in Felsspalten, Burgruinen und in Stollensystemen) werden nur sehr selten erbracht. HARBUSCH & UTESCH
(2008) bezeichnen die Breitfligelfledermaus landesweit als zweithdufigste Art nach der Zwergfledermaus.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0  potenziell moglich

Im Projektgebiet wurde zunachst am Sandhof von einem Quartierverdacht ausgegangen, nachdem dort am 13. Mai
2011 in der Abenddammerung mehrere intensiv nach Insekten jagende Exemplare beobachtet wurden. Auch entlang
des sidlich an das Plangebiet angrenzenden Waldrandes (Eckenwald, "Geisberg") war intensive Jagdaktivitat festzu-
stellen. Am 14. Juni 2011 waren hingegen am Sandhof weder jagende noch ausfliegende Exemplare erkennbar. Auch
am 11. August lieBen sich dort erst in der spaten Dammerung jagende Breitflligelfledermause nachweisen. Offenbar
wurde im Mai am Sandhof lediglich ein Zwischenquartier genutzt oder es handelte sich nur um zeitweise erhdhte
Jagdaktivitat aufgrund des hohen Insektenreichtums an dem besagten Gehdft mit Pferdehaltung. Die im Mai beo-
bachteten Breitflligelfledermduse kénnten demnach auch aus Gebdudequartieren der nahe gelegenen Ortslage aus-
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geflogen sein, um sich direkt nach dem Ausflug zur Insektenjagd am Sandhof einzufinden. Nach Angaben von
HARBUSCH (NABU) ist eine Wochenstubenkolonie der Breitfliigelfledermaus in Neuforweiler bekannt (mdl. Mitt. am
24.06.2011). Im Betrachtungsraum wurde Jagdaktivitat (iberwiegend entlang von Saumstrukturen im Siiden des Be-
arbeitungsgebiets beobachtet. Im Siidwesten wurden zwei Querungen der an dieser Stelle abgesenkten Trasse der
B 269 beobachtet, wobei die Tiere (gemeinsam mit Zwergfledermausen) in ausreichender Héhe iber dem flieBenden
Verkehr die Trasse querten.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.2 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? ] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [] ja X nein

(] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestatte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
[l potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?
ja X nein

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die ortliche(n) Population(en) un-
maBgeblich sind.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort??

ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungefdhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die 6rtliche(n) Population(en) un-
maBgeblich sind.

Breitfliigelfledermause sind relativ anpassungsfahig, jagen kaum ortsfixiert und kénnen fiir die Insektenjagd auch in
andere Bereiche ausweichen. Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flachen bzw. der Griinlandbereiche ge-
hen Nahrungsproduktionsfldchen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Struktur-
bereicherung der Agrarlandschaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) kompensiert
werden kénnen. Eine erhebliche Durchtrennung von Flugrouten findet nicht statt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten"” tritt
ein [ ja X nein

3.3 Storungstatbestidnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

3 ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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gestort? (1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [] ja X nein

Die Stérungsempfindlichkeit im Jagdgebiet ist gering (u.a. auch Jagd an StraBenlaternen).

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

2.2.2.3 Kleiner Abendsegler

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
X RLD,Kat. D [] PV giinstig/ hervorragend
X RLSL, Kat. S X U1 ungiinstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG [ XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Wochenstubenquartiere des Kleinen Abendseglers werden in Baumhohlen und Fledermauskasten gefunden. Winter-
quartiere sind vorwiegend in Baumhéhlen sowie gelegentlich in Spalten an Geb&uden bekannt. Ahnlich dem GroBen
Abendsegler ist auch der Kleine Abendsegler eine wandernde Art. Kleine Abendsegler jagen tber Schonungen und
Waldlichtungen, an Waldrandern und Alleen, aber auch (iber Weideflachen und (iber StraBenlaternen in Ortschaften.
Von ihren Lebensraumanspriichen her ist die Art eher an Wald gebunden als der GroBe Abendsegler.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Kleine Abendsegler ist im Saarland stark gefahrdet und selten vorkommend. Der Kleine Abendsegler ist im wald-
reichen Saarland verbreitet, jedoch erreicht er nicht die lokalen Haufigkeiten des GroBen Abendseglers. Es sind meh-
rere Wochenstubenquartiere und Paarungsquartiere bekannt, die sich alle im Wald oder in dessen unmittelbarer Na-
he befinden. Wochenstuben (haupts. in Fledermauskasten) wurden im Warndt, um Saarbriicken, bei St. Wendel und
im Homburger Raum festgestellt. Die meisten der genannten Quartiere sind heute verlassen. Sie befanden sich in
Windwurfflachen, die mittlerweile zugewachsen sind (HARBUSCH & GERBER 2011). Jagdgebiete befinden sich oft im
Wald, gerne Uber Lichtungen und Wasserflachen, aber auch an StraBenlaternen (HARBUSCH et al. 2002, HARBUSCH
& UTESCH 2008). Winterquartiere sind nicht bekannt. Es ist anzunehmen, dass sich N. /eis/eriim Saarland nur repro-
duziert und paart.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen Il potenziell mdglich

Der bei drei von vier Begehungen anwesende Kleine Abendsegler weist im Plangebiet eine recht niedrige Aktivitats-
dichte auf: Am 13. Mai 2011 wurden lediglich zwei hohe Uberfliige iiber Offenland vermerkt, die ggf. noch im Zu-
sammenhang mit dem Friihjahrszug standen. Am 14. Juni 2011 waren ebenfalls nur zwei einzelne Uberfliige gegen
1:00 Uhr und gegen 1:30 Uhr festzustellen. Demnach scheinen sich zur Wochenstubenzeit keine kopfstarken Quartie-
re im unmittelbaren Umfeld zu befinden. Am 11. August 2011 wurden hingegen bereits in der Abenddémmerung ein
jagendes Exemplar im Siden des Plangebiets und spater weitere Jagdaktivitdten im Bereich "Geisberg" und an einem
Waldrand im Nordosten festgestellt.

Zur Balzzeit (letzte Begehung am 12. September 2011) waren keine Kleinabendsegler-Sequenzen wahrnehmbar.
Auch die lauten und auffalligen Balzrufe des Kleinabendseglers wurden im August/ September 2011 im Betrachtungs-
raum nicht vernommen, weshalb eine zeitweise Nutzung von Einzelquartieren in Baumhdhlen sehr unwahrscheinlich
ist.

Die geringen Aktivitdten zur Wochenstubenzeit lassen nicht auf eine Wochenstubenkolonie im Umfeld schlieBen.
Die erhohten Aktivitdten bei der 3. Begehung Mitte August sind vermutlich bereits auf ein beginnendes Zuggesche-
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hen zurlickzufiihren. Der Kleinabendsegler zahlt zu den fernwandernden Arten.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.3 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? ] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [J] ja X nein

(] das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestatte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
(] potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja X nein

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die ortliche(n) Population(en) un-
maBgeblich sind.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?*

ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die 6rtliche(n) Population(en) un-
maBgeblich sind. Kleine Abendsegler jagen nicht ortsfixiert und kénnen fiir die Insektenjagd auch in andere Bereiche
ausweichen. Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flichen bzw. der Griinlandbereiche gehen Nahrungspro-
duktionsflachen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der
Agrarlandschaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) kompensiert werden kénnen.
Fir die nicht strukturgebundene Art sind keine Zerschneidungseffekte zu erwarten.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten" tritt
ein [0 ja X nein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? 0 ja X nein

Der Kleine Abendsegler ist im Jagdgebiet relativ unempfindlich gegeniiber Stérungen (u.a. auch Jagd an StraBenla-
ternen). Am Quartier jedoch stellt kiinstliches Licht, wie bei allen Fledermausarten, einen gravierenden Storfaktor

* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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dar.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

2.2.2.4  Myotis-Arten

Myotis sp. (am wahrscheinlichsten GroBe/ Kleine Bartfledermaus, Myotis brandtii| M. mystacinus, ggf.
auch Wasserfledermaus M. daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD, Kat. V []  FV giinstig/ hervorragend
DX RLSL, Kat. J- X U1 ungiinstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG [1 XX unbekannt

Wasserfledermaus FV

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Artengruppe Myotis sp. setzt sich aus mehreren kleinen und mittelgroBen Fledermausarten zusammen, die un-
terschiedliche Geféahrdungsgrade und Lebensraumanspriiche aufweisen. Allen gemeinsam ist ihre strenge Struktur-
bindung. Sie nutzen meist lineare Landschaftselemente als Orientierungsleitlinien (Flugrouten) und jagen oft an oder
in dichter Vegetation, lesen teilweise ihre Beute vom Blattwerk ab ("gleaning") oder von der Oberflache stehender
oder langsam flieBender Gewasser (z.B. Wasserfledermaus, Myotis daubentonii). Durch ihre Jagdweise bedingt ha-
ben alle Arten sehr ahnliche Ortungsrufe und kénnen mit dem Detektor z.T. nur mit Hilfe von Zusatzinformationen
(z.B. Sicht-/ Verhaltensbeobachtungen) bestimmt werden.

Im Sommer lebt die GroBe Bartfledermaus (Brandtfledermaus) Uiberwiegend in Spaltenquartieren von Baumen und
Nistkasten, gelegentlich in Spalten an oder in Gebauden. Winternachweise existieren in Bergwerksstollen und Bun-
kern. Die Dammerungsjagd erfolgt an Waldréandern und auf Lichtungen, oft in Gewdssernahe.

Im Sommer nutzt auch die (Kleine) Bartfledermaus Spaltenquartiere an Baumen oder Gebduden, seltener auch Nist-
kasten (Flachkasten). Winternachweise liegen aus Bergwerksstollen und Bunkern vor. Die Insektenjagd erfolgt be-
reits ab der friihen D@mmerung in 1,5-6 m Hohe mit wendigem Flug in lockeren Waldbestdnden oder (iber Gewas-
sern. Teilweise wird die Nahrung von der Vegetation abgelesen.

Sommerquartiere der Wasserfledermaus befinden sich meist in Baumhé&hlen. Die Uberwinterung erfolgt in unterirdi-
schen Bergwerksstollen und Bunkern. Die Insektenjagd findet meist in 5-20 cm Hohe Uber der Wasseroberflache ste-
hender oder langsam flieBender Gewasser statt (Wellengang wird gemieden). Zwischen Jagdgebiet und Quartier
werden feste Flugrouten genutzt, wobei sich die Tiere an linearen Leitstrukturen orientieren.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die GroBe Bartfledermaus ist in Deutschland stark geféhrdet. Die Brandtfledermaus (GroBe Bartfledermaus) wurde
erst 2007 im Saarland erstmals sicher nachgewiesen. Es handelte sich dabei u.a. um adulte Mannchen bei Netzfan-
gen in Waldgebieten bei Tholey sowie um Winterfunde im selben Raum. Im Jahr 2009 gelang durch Telemetrie eines
laktierenden Weibchens der landesweit erste Wochenstubennachweis. Das Quartier befand sich in einer alten Buche
in einem FFH-geschiitzten Altholzbestand (HARBUSCH & GERBER 2011). Da keine Daten zur Bestandsentwicklung
vorliegen, ist auch keine landesweite Haufigkeitseinschatzung mdglich (HARBUSCH & UTESCH 2008, HARBUSCH &
GERBER 2011).

Die Kleine Bartfledermaus ist im Saarland vom Aussterben bedroht und méaBig haufig vorkommend. Die Art ist bis auf
den Norden Deutschlands bundesweit verbreitet. Aufgrund ihrer versteckten Lebensweise wird sie haufig tbersehen.
Im Saarland werden "Bartfledermduse" regelmaBig mittels Detektoren an geeigneten Biotopen (Gewassern) nachge-
wiesen. Sichere Artnachweise erfolgten durch Quartierfunde, Netzfange und Fundtiere. Das einzige derzeit bekannte
Wochenstubenquartier hinter Fensterldden an einem Haus an der Nied ist durch Renovierungsarbeiten geféhrdet.
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Myotis sp. (am wahrscheinlichsten GroBe/ Kleine Bartfledermaus, Myotis brandtii| M. mystacinus, ggf.
auch Wasserfledermaus M. daubentonii)

Der Status der Kolonie ist derzeit nicht bekannt (HARBUSCH, mdl. Mitt.). Im Winter treten "Bartfledermause" (M.
brandtii und M. mystacinus), die bei den Winterzahlungen nicht getrennt erfasst werden, im Saarland etwas haufiger
als die Wasserfledermaus und mit gleichbleibenden Bestandszahlen in Erscheinung. Es diirfte sich dabei iberwiegend
um die (Kleine) Bartfledermaus handeln.

Die Wasserfledermaus ist in fast ganz Europa verbreitet und gehért auch im Saarland zu den maBig haufigen Arten,
obwohl dort aufgrund der versteckten Lebensweise und der Vorliebe fiir Baumhohlen noch keine Wochenstubenver-
bande bekannt sind (HARBUSCH & UTESCH 2008, HARBUSCH & GERBER 2011). Sie ist im Saarland an stehenden
und flieBenden Gewassern ausreichender GroBe weit verbreitet und relativ haufig.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X1  nachgewiesen ]  potenziell moglich

Ortungsrufe und Sichtbeobachtungen von Exemplaren aus der "Artengruppe Myotis" wurden im Betrachtungsraum
relativ selten registriert: Am 13. Mai 2011 jagte zeitweise ein Einzeltier im Bereich eines stark ausgelichteten Fich-
tenbestands nérdlich der Kompostierungsanlage. Am selben Abend wurden je ein Vorbeiflug an einem nahe gelege-
nen Waldrand sowie im Bereich "Geisberg" registriert. Am 14. Juni 2011 war ebenfalls im Bereich "Geisberg" kurzzei-
tig Jagdaktivitat und ein Vorbeiflug feststellbar. Auch am 11. August 2011 konnte dort ein einzelner Vorbeiflug do-
kumentiert werden, wahrend bei der letzten Begehung am 12. September 2011 im Gebiet keine "Myotis-Rufe" mehr
aufgezeichnet wurden.

Am ehesten diirfte es sich bei den jagenden und bei den meisten der lediglich als Vorbeiflug registrierten Exemplare
um (Kleine) Bartfledermause gehandelt haben.

Aus der Stadt Saarlouis wurde ein Jungtierfund gemeldet, was auf ein nahe gelegenes Wochenstubenquartier hin-
deutet (vgl. Angaben in HARBUSCH 2009).

Denkbar waren auch einzelne Vorbeifliige der Wasserfledermaus an Waldrandern des Untersuchungsgebiets. Die Art
wurde 2009 in Saarlouis mittels Detektor und Sichtnachweis an der Saar registriert (HARBUSCH 2009).

Auffallig ist das weitgehende Fehlen von Myotis-Nachweisen wahrend der Zeit der Jungenaufzucht (Wochenstuben-
zeit). Dies spricht dafiir, dass sich im Betrachtungsraum und in dessen naherem Umfeld keine Reproduktionsbereiche
der (potenziell) vorkommenden kleinen und mittelgroBen Myotis-Arten befinden und dass diese dort lediglich zeitwei-
se jagen oder durchziehen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.4 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? L] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? O] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestétte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis )
Il potenzielle Aufzuchtstétten und Ruhestétten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?
ja O nein

Quartierbereiche sind aller Wahrscheinlichkeit nach nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete
in Waldrandbereichen, die fir die drtliche(n) Population(en) unmaBgeblich sind. Die meisten der hier behandelten
Myotis-Arten jagen nicht ortsfixiert und kdnnen fiir die Insektenjagd auch in andere Bereiche ausweichen.
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Myotis sp. (am wahrscheinlichsten GroBe/ Kleine Bartfledermaus, Myotis brandtii| M. mystacinus, ggf.
auch Wasserfledermaus M. daubentonii)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?”

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind aller Wahrscheinlichkeit nach nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete
in Waldrandbereichen, die fiir die 6rtliche(n) Population(en) unmaBgeblich sind.

Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flichen bzw. der Griinlandbereiche gehen Nahrungsproduktionsfl&-
chen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der Agrarland-
schaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) kompensiert werden kdnnen. Eine erheb-
liche Durchtrennung von Flugrouten findet wie bei den Gbrigen Arten nicht statt. Als VermeidungsmaBnahme sollten
die Waldverluste in dem norddstlichen Streifen Richtung Saar mdglichst gering gehalten werden. Baumfallungen diir-
fen nur auBerhalb der sommerlichen Quartiernutzung stattfinden (moglich ware der Zeitraum Anfang November bis
Ende Februar).

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja X nein

3.3 Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [l ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [l ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Die meisten Myotis-Arten jagen nicht ortsfixiert und kdnnen fiir die Insektenjagd auch in andere Bereiche auswei-
chen. Sie sind jedoch im Jagdgebiet relativ empfindlich gegentiber Stérungen durch Lichteinwirkung (diese Arten ja-
gen nicht an kiinstlichen Lichtquellen). Um die in den angrenzenden Waldern ansassige(n) Art(en) mdglichst wenig
zu beeintrachtigen, sollte die kiinstliche Beleuchtung im Plangebiet auf ein Minimum reduziert werden. Zum Einsatz
sollten Lampen kommen, bei denen kein Streulicht zur Seite oder nach Oben entweicht. Dabei sollte ein "insekten-
freundliches" Lichtspektrum (gelblich-rétlich) zum Einsatz kommen, um mdglichst wenige Nahrungsinsekten aus den
umgebenden Jagdgebieten "abzuziehen".

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

® ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.2.2.5 Nordfledermaus

Nordfledermaus ( Eptesicus nilssonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat. G [] FV ginstig/ hervorragend
X RLSL, Kat. S X U1 ungiinstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG [J XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Nordfledermaus bevorzugt waldreiche Mittelgebirgslandschaften als Lebensraum, nutzt jedoch tiberwiegend Spal-
tenquartiere an Gebauden. Wochenstubenkolonien wurden u.a. hinter Schieferverkleidungen von Kaminen oder im
Firstbereich von Dachbdden bekannt. Die Uberwinterung erfolgt z.B. in Bergwerksstollen und Bunkern. Die Nahrung
wird meist in raschem und wendigem Flug entlang von Vegetationskanten, aber auch im freien Luftraum bis in 50 m
Hohe und an StraBenlaternen erbeutet. In der Wochenstubenzeit liegen die nur 20 ha kleinen, individuellen Jagdge-
biete meist in einem Umkreis von nur 800 m um das Quartier.

2.2 Verbreitung im Saarland

Im Saarland wurde die Nordfledermaus erstmals 1992 nachgewiesen. Sie wird dort als "sehr selten" eingestuft. Im
Saarland erreicht sie derzeit ihre westliche Verbreitungsgrenze. Sie bewohnt dort bevorzugt waldreiche Regionen wie
Warndt, Saar-Kohle-Wald und Hunsriick. 2004 konnte durch einen Jungtierfund im Warndt bei Differten ein Fort-
pflanzungsnachweis erbracht werden. Ein weiteres Jungtier wurde im Sommer 2007 bei Sulzbach gefunden. Wo-
chenstubenquartiere sind derzeit nicht bekannt (HARBUSCH & UTESCH 2008 sowie darin zitierte Literatur,
HARBUSCH & GERBER 2011).

Die Nordfledermaus kommt vor allem in den waldreichen Regionen wie Warndt, Saar-Kohle-Wald und Hunsriick re-
gelmaBig vor, ohne jedoch haufig zu sein.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell méglich

Am 13. Mai und am 14. Juni 2011 war je ein einzelner Uberflug am siidlich angrenzenden Waldrand (Eckenwald)
festzustellen.

Am 11. August 2011 jagten schlieBlich zwei Tiere nérdlich des Sandhofs.

Kopfstarke Quartiere im Umfeld werden nicht erwartet. Die beobachteten Aktivitdten stehen jedoch wahrscheinlich in
Zusammenhang mit dem 2004 erbrachten Fortpflanzungsnachweis in der nur etwa 2 km siidlich gelegenen Ortschaft
Differten (HARBUSCH & UTESCH 2008). Der sudliche Teil des Plangebiets befindet sich offenbar im Aktionsraum ei-
ner dort aktuell noch ansassigen Wochenstubenkolonie. Quartiere, die durch die gebdudebewohnende Nordfleder-
maus genutzt werden, sind im Plangebiet nicht zu erwarten.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.5 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Ll ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestétte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift
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Nordfledermaus ( Eptesicus nilssonii)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete, die fiir die 6rtliche(n) Popu-
lation(en) unmaBgeblich sind.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?®

ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich (potenzielle) Jagdgebiete, die fiir die ortliche(n) Popu-
lation(en) unmaBgeblich sind. Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flachen bzw. der Griinlandbereiche ge-
hen Nahrungsproduktionsflachen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Struktur-
bereicherung der Agrarlandschaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) kompensiert
werden koénnen. Eine erhebliche Durchtrennung von Flugrouten findet wie bei der nahe verwandten Breitflligelfle-
dermaus nicht statt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja X nein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Auch Nordfledermause jagen nicht ortsfixiert und kénnen fiir die Insektenjagd in andere Bereiche ausweichen. Sie
sind relativ unempfindlich gegeniiber Stérungen (u.a. auch Jagd an StraBenlaternen).

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

2.2.2.6 Zwergfledermaus

Zwergdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X  RLD, Kat. - X FV giinstig/ hervorragend
X RLSH, Kat. J [0 U1 ungiinstig/ unzureichend
X  streng geschiitzt [ U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG [] XX unbekannt

¢ ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zwergfledermaus gehoért zu den kleinsten Fledermausarten Europas. Als Quartiere werden von der primar fels-
bewohnenden Art vorwiegend enge Spalten an Gebdauden — teilweise auch ganzjahrig — genutzt. Einzeltiere nutzen
auch Spaltenquartiere an Baumen sowie Nistkdsten und Baumhohlen. Zur Paarungszeit locken die territorialen Mann-
chen mit auffalligen Singfliigen Weibchen in ihr Balzquartier. Die Zwergfledermaus gilt in Mitteleuropa als ortstreu.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Zwergfledermaus ist im Saarland potenziell gefahrdet und hdufig vorkommend. Wie in anderen Regionen
Deutschlands ist die Zwergfledermaus auch im Saarland die haufigste Fledermausart. Sie ist flachendeckend verbrei-
tet mit Nachweisen von Wochenstuben- und Winterquartieren (HARBUSCH & UTESCH 2008).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X1  nachgewiesen [0  potenziell moglich

Als haufigste Art im Saarland wurde die Zwergfledermaus auch mit der hochsten Stetigkeit — namlich bei allen vier
Detektorbegehungen — im Betrachtungsraum festgestellt.

An einem Wohngebdude am Sandhof wurde bei den ersten beiden Begehungen je ein ausfliegendes Einzeltier beo-
bachtet, das in den unverputzten Mauerfugen Quartier bezog. Einmal wurden dabei auch Sozialrufe aufgezeichnet,
die den zur Balzzeit von Mannchen abgegebenen Lauten ahneln. Es handelte sich jeweils um Einzelquartiere an der
sudlichen und der nordlichen Giebelseite.

Die mehrfach in der Abenddammerung beobachteten, gerichteten Transferflige und die hohen Aktivitaten zur Wo-
chenstubenzeit deuten an, dass sich in der Ortslage von Neuforweiler ein Wochenstubenvorkommen befindet.

Dariiber hinaus sind an mindestens vier Stellen des Projektgebiets in Spaltenverstecken an Baumen oder Gebauden
Paarungsquartiere der Zwergfledermaus zu erwarten. Zur Balzzeit (insbes. im August/ September) konnten in diesen
vier Bereichen am siidlichen Waldrand innerhalb des Betrachtungsraums Sozialrufe verhort werden, die méannliche
Zwerdfledermduse verwenden, um Weibchen zu ihren Paarungsquartieren zu locken. Da die Zwergfledermause die-
ses Verhalten (iblicherweise nur im Umfeld ihrer nahegelegenen Paarungsquartiere zeigen, ist davon auszugehen,
dass sich in der Nahe der Verhdrstandorte jeweils Balzquartiere befinden. Auch bei dem oben erwahnten Einzelquar-
tier am Sandhof wird vermutet, dass es sich um ein Balzquartier handelt.

Die strukturgebundene Zwergfledermaus jagte im Betrachtungsraum bevorzugt in den Randbereichen des Gebiets
bzw. daran angrenzend an Gehdlzrandern und am Waldrand.

Im Siidwesten des Plangebiets wurden zwei Querungen der an dieser Stelle abgesenkten Trasse der B 269 beobach-
tet, wobei die Tiere (gemeinsam mit Breitflligelfledermausen) in ausreichender Hohe (iber dem flieBenden Verkehr
die Trasse querten.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.6 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? L] ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? O] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestétte und nach dem Verlassen gerdumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die 6rtliche(n) Population(en) un-
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

maBgeblich sind.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?”

ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Quartierbereiche sind nicht betroffen. Betroffen sind lediglich Jagdgebiete, die fiir die ortliche(n) Population(en) un-
maBgeblich sind. Zwergfledermduse sind sehr anpassungsfahig, jagen nicht ortsfixiert und kénnen fiir die Insekten-
jagd auch in andere Bereiche ausweichen.

Durch Uberbauung der derzeit brachliegenden Flichen bzw. der Griinlandbereiche gehen Nahrungsproduktionsfl&-
chen verloren, die im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der Agrarland-
schaften durch Anlage von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) kompensiert werden kdnnen. Eine erheb-
liche Durchtrennung von Flugrouten findet nicht statt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja X nein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [l ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Zwerdfledermduse sind sehr anpassungsfahig, jagen nicht ortsfixiert und kénnen fiir die Insektenjagd auch in andere
Bereiche ausweichen. Die Stérungsempfindlichkeit im Jagdgebiet ist gering (u.a. auch Jagd an StraBenlaternen).
Wichtig ist in diesem Zusammenhang aber die Beobachtung, dass sich die vernetzenden Linearstrukturen (Flugrou-
ten) und die Balzgebiete ausschlieBlich in Bereichen ohne kiinstliche Lichtquellen befinden. Die Zwergfledermaus
nutzt zwar opportunistisch das Nahrungsangebot an kiinstlichen Lichtquellen, meidet diese jedoch auf der Flugroute
und im Quartierbereich (vgl. auch LIMPENS et al. 2005). Dies muss bei den ggf. geplanten Beleuchtungseinrichtun-
gen des Industriegebiets beriicksichtigt werden.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

7 ohne Bericksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.2.3 Tagfalter

Tab. 3: Schutzstatus und Gefdahrdung der im Untersuchungsraum vorkom-
menden Tagfalterarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name F;':' I:)L 2:_- BNatSchG
GroBer Feuerfalter Lycaena dispar ILIV| 2 | - S

Erldauterung: Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten, V =
Vorwarnliste, I = Vermehrungsgast

2.2.3.1 GroBer Feuerfalter

GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
X  RLD, Kat. 2 [] FV giinstig/ hervorragend
[] RLSL [] U1 ungiinstig/ unzureichend
X streng geschiitzt [] U2 ungiinstig — schlecht
nach § 7 BNatSchG (1 XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der hygrophile GroBe Feuerfalter besiedelt Feuchtwiesen sowie Graben- und Gewdsserrander, vorzugsweise mit Seg-
gen- und Rohrichtbestanden. Die Eier werden auf die Oberseite der Blatter von Ampferpflanzen nahe der Mittelrippe
abgelegt. Beobachtungen liegen vor fiir Stumpfblattrigen Ampfer (Rumex obtusifolius), Krausen Ampfer (R. crispus)
und Fluss-Ampfer (R. hydrolapathum).

2.2 Verbreitung im Saarland
Der GroBe Feuerfalter ist im Saarland ungefahrdet und maBig haufig vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
O nachgewiesen O potenziell méglich

Es handelte sich um ein einzelnes Weibchen mit einem beschadigten Hinterflligel, der das Tier jedoch nicht in seiner
Flugfahigkeit beeintrachtigte. Am wahrscheinlichsten ist eine Verdriftung in das Untersuchungsgebiet aus im weiteren
Umfeld gelegenen und besser geeigneten Habitaten (z.B. aus Feuchtgebieten des NSG Weiherbachtal, vgl. auch
Nachweise bei LILLIG 2002). Die RaupenfraBpflanzen (nicht saure Ampferarten) waren auf der Probefldche nicht
oder nur als verstreute Einzelpflanzen anzutreffen. Die Habitatausprdagung als trockene Ruderalflache ist fiir die
hygrophile Art sehr untypisch. Der Flachenanspruch einer fiir 30 Jahre Uberlebensfdahigen Population wird nach
SETTELE et al. (1999) mit 64 ha angegeben. Vor diesem Hintergrund ist von einer Bodenstandigkeit der Falterart im
Planungsgebiet nicht auszugehen. Da der Nachweis lediglich ein verdriftetes Einzelexemplar umfasst und eine Bo-
denstandigkeit im Plangebiet nicht anzunehmen ist, kdnnen Beeintrachtigungen des GroBen Feuerfalters ausge-
schlossen werden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.7 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Ll ja X nein
Vermeidungs-/ funktionserhaltende MaBnahmen erforderlich? O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs-/ Ruhestétte und nach dem Verlassen geraumt
(auBerhalb des Zeitraums von bis )
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GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

(] potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?
ja [ nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?®

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [] ja X nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) )
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [l ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
(Oja  (Punkt 4 ff.)

8 ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3 Bestand und Betroffenheit der Europaischen (Brut-) Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezliglich der Europadischen Vogelarten nach VSch-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Vdgeln oder ihrer Ent-
wicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stdren von Vogeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot
nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands der loka-
len Population fihrt.

GemaB § 44 Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 missen bei der artenschutzrechtlichen
Betrachtung alle europdischen Vogelarten behandelt werden. Zur Reduzierung des Ar-
beitsaufwands kann bei der Vielzahl der Vogelarten wie folgt vorgegangen werden:

Geféhrdete oder sehr seltene Vogelarten (Rote Liste Brutvdgel Saarland, Arten des An-
hangs I der VSch-RL) sowie Arten mit speziellen artbezogenen Habitatanspriichen sind auf
Artniveau, d.h. Art fiir Art zu behandeln.

Als Anhaltskriterium fiir die Auswahl der auf Artniveau zu betrachtenden Arten wird die
Rote Liste der Brutvogel des Saarlands zu Grunde gelegt. Alle Arten der Gefahrdungskate-
gorien 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark ge-
fahrdet, 3 = gefahrdet und R = extrem selten sind in die Bearbeitung einzubeziehen. Zu-
dem sind alle Arten des Anhangs I der VSch-RL auf Artniveau zu behandeln.

Bei den Ubrigen Brutvogelvorkommen handelt sich um haufige und derzeit noch ungefahr-
dete Brutvogelarten der Wald- bzw. Halboffenlandschaften, die in den angrenzenden
Waldsdaumen und Feldfluren Uber stabile und individuenreiche Vorkommen verfiigen bzw.
aus nahegelegenen Siedlungsraumen das Gebiet zur Nahrungssuche ansteuern (z.B. Saat-
krahe, Dohle, Mauersegler).
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Tab. 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden Brutvogelarten

Status im " Entwicklun
deutscher Name wissenschaftlicher Name VSch-RL Ig' I;:: BNatSchG | Gebiet/ P; p--groBe Brutbestéindge

aarland
BP Deutschland

Amsel Turdus merula Anh. II - - b BVv/ 15 39.000-79.000 ohne Trend
Bachstelze Motacilla alba Art. 1 - - b BV/ 4 2.600-7.200 Abnahme
Baumpieper Anthus trivialis Art. 1 Vv Vv b BV/ 4 1.400-4.400 starke Abnahme
Blaumeise Parus caeruleus Art. 1 - - b BV/ 3 17.000-39.000 ohne Trend
Buchfink Fringilla coelebs Art. 1 - - b BV/ 15 29.000-64.000 ohne Trend
Buntspecht Dendrocopos major Art. 1 - - b BV/ 2 5.000-10.000 leichte Zunahme
Dorngrasmiicke Sylvia communis Art. 1 - - b BV, DZ/ 16 | 10.000-18.000 leichte Zunahme
Eichelhaher Garrulus glandarius Anh. II - - b BV/ 2 3.500-7.800 ohne Trend
Fasan Phasianus colchicus Anh. II, III nb | Neo b BV/ 9 2.000-5.000 -
Feldlerche Alauda arvensis Anh. II 3 \' b BV/ 33 7.000-21.000 leichte Abnahme
Fitis Phylloscopus trochilus Art. 1 - - b Bv, DZ/ 1 | 10.000-19.000 Abnahme
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Art. 1 - - b Bv/1 7.500-17.000 ohne Trend
Gartengrasmiicke Sylvia borin Art. 1 - - b BV, DZ/1 | 9.000-17.000 ohne Trend
Gimpel Pyrrhula pyrrhula Art. 1 - - b Bv/1 3.400-9.400 ohne Trend
Goldammer Emberiza citrinella Art. 1 - - b BV/ 15 11.000-22.000 ohne Trend
Griinspecht Picus viridis Art. 1 - - S (bv) 500-1.200 starke Zunahme
Haussperling Passer domesticus Art. 1 V V b BV 40.000-80.000 leichte Abnahme
Heckenbraunelle Prunella modularis Art. 1 - - b BV/ 1 17.000-32.000 leichte Abnahme
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Art. 1 - - b Bv, DZ/ 1 1.800-5.300 ohne Trend
Kleiber Sitta europaea Art. 1 - - b BV/ 2 12.000-50.000 ohne Trend
Kohlmeise Parus major Art. 1 - - b BV/ 4 27.000-66.000 ohne Trend
Misteldrossel Turdus viscivorus Anh. II - - b BV/ 2 1.000-5.000 leichte Abnahme
Mittelspecht Dendrocopos medius Anh. I = = s (bv) 150-250 =
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Art. 1 - - b BV, DZ/ 30 | 32.000-64.000 starke Zunahme
Nachtigall Luscinia megarhynchos Art. 1 - Vv b BV/ 6 500-1.500 starke Zunahme
Neuntoter Lanius collurio Anh. I - V b BV/ 9 1.500-2.500 ohne Trend
Orpheusspétter Hippolais polyglotta Art. 1 - - b BV/ 4 400-600 -
Rebhuhn Perdix perdix Anh. II, III 2 2 b BV/ 3 500-1.500 -
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Status im " Entwicklun

deutscher Name wissenschaftlicher Name VSch-RL I:,L ::: BNatSchG | Gebiet/ Pg p--groBe Brutbestéindge
aarland
BP Deutschland

Ringeltaube Columba palumbus Anh. II, ITI - - b BV, DZ/ 3 1.500-7.400 ohne Trend
Rotkehlchen Erithacus rubecula Art. 1 - - b BV/ 4 26.000-68.000 ohne Trend
Schafstelze Motacilla flava Art. 1 - 1 b BV/ 3 5-15 -
Schleiereule Tyto alba Art. 1 - - s (bv) 300-400 -
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Art. 1 V - b Bv/ 13 205-500 -
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapillus Art. 1 - - b BV/ 2 6.000-19.000 ohne Trend
Star Sturnus vulgaris Anh. II - - b BV/ 4 14.000-41.000 Abnahme
Turmfalke Falco tinnunculus Art. 1 - - s BV 600-800 -
Turteltaube Streptopelia turtur Anh. II 3 3 s BV/ 4 500-1.000 Abnahme
Waldbaumlaufer Certhia familiaris Art. 1 - - b BvV/ 1 1.000-5.000 leichte Abnahme
Zaunkonig Troglodytes troglodytes Art. 1 - - b BV/ 4 32.000-80.000 Zunahme
Zilpzalp Phylloscopus collybita Art. 1 - - b BV/ 14 30.000-65.000 leichte Abnahme

Erlauterung: VSch-RL: Anh. I = in Schutzgebieten zu schiitzende Arten, Anh. II = diirfen u.U. bejagt werden, Anh. III = Verkauf und Haltung erlaubt; Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2
= stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten, V = Vorwarnliste, I = Vermehrungsgast, nb = nicht bewertet, Neo = Neozoen/ Gefangenschaftsfliichtling; Entwicklung Brutbestande
Deutschland 1990 bis 2008: starke Zunahme = > 50 %, leichte Zunahme = < 20 %, Zunahme = 20 bis 50 %, Abnahme = -20 bis -50 %, leichte Abnahme = < -20 %, starke Abnahme = > -50
%, Status: BV/ (bv) = Brutvogel/ Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler

Tab. 5: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Nahrungsgaste und Durchziigler
Status im " Entwicklun
deutscher Name wissenschaftlicher Name VSch-RL RL | RL BNatSchG Gebiet MR Brutbestéindge
D SL Saarland
Deutschland

Bluthdnfling Carauelis cannabina Art. 1 Vv Vv b NG/ DZ 2.000-4.900 starke Abnahme
Dohle Coloeus monedula Art. 1 - - b NG 500-2.000 -
Flussregenpfeifer Charadrius dubius Art. 1 = 2 s NG/ DZ 30-50 -
Graureiher Ardea cinerea Art. 1 - - b NG ? 150-200 -
Griinfink Carduelis chloris Art. 1 - - b NG 6.000-12.000 leichte Abnahme
Hohltaube Columba oenas Anh. II - - b NG 300-600 leichte Zunahme
Kuckuck Cuculus canorus Art. 1 V 3 b NG/ DZ 300-600 -
Mdusebussard Buteo buteo Art. 1 - - s NG 1.000-1.500 -
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Status im " Entwicklun

deutscher Name wissenschaftlicher Name VSch-RL I:;' :II: BNatSchG | Gebiet Pg p--groBe Brutbestéindge
aarland
Deutschland

Mauersegler Apus apus Art. 1 - - b NG/ DZ 5.000-10.000 Abnahme
Rabenkrahe Corvus corone Anh. II - - b NG 5.500-12.000 leichte Zunahme
Rauchschwalbe Hirundo rustica Art. 1 Vv 3 b NG 5.000-10.000 leichte Abnahme
Rohrweihe Circus aeruginosus Anh. I - 1 S NG/ DZ 2-3 -
Rotmilan Milvus milvus Anh. I - - S NG/ DZ 30-50 -
Saatkrdhe Corvus frugilegus Anh. II - - b NG 475-1.625 -
Schwarzmilan Milvus migrans Anh. I - - S NG/ DZ 15-25 -
Schwarzspecht Dryocopus martius Anh. I - - s NG 300-500 leichte Zunahme
Singdrossel Turdus philomelos Anh. II - - b NG/ DZ | 14.000-26.000 ohne Trend
Sperber Accipiter nisus Art. 1 = = S NG 350-500 =
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe Art. 1 1 1 b NG/ DZ 0-1 -
Stieglitz Carduelis carduelis Art. 1 - - b NG 3.000-6.000 Abnahme
Sumpfmeise Parus palustris Art. 1 - - b NG 6.000-14.000 ohne Trend
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris Art. 1 - - b NG/ DZ 3.000-6.000 ohne Trend
Uferschwalbe Riparia riparia Art. 1 - 2 s NG 110-190 -
Uhu Bubo bubo Anh. I - Vv s NG 12-18 -
Waldkauz Strix aluco Art. 1 - - S NG 600-900 -
Weidenmeise Parus montanus Art. 1 - - b NG 3.200-7.600 -
Wintergoldhahnchen Regulus regulus Art. 1 - - b NG/ DZ 2.500-15.000 Abnahme
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus Anh. I 3 1 s DZ? 5-10 =

Erlduterung: VSch-RL: Anh. I = in Schutzgebieten zu schiitzende Arten, Anh. II = diirfen u.U. bejagt werden, Anh. III = Verkauf und Haltung erlaubt; Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2
= stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, R = extrem selten, V = Vorwarnliste, I = Vermehrungsgast, nb = nicht bewertet, Neo = Neozoen/ Gefangenschaftsfliichtling; Entwicklung Brutbestande
Deutschland 1990 bis 2008: starke Zunahme = > 50 %, leichte Zunahme = < 20 %, Zunahme = 20 bis 50 %, Abnahme = -20 bis -50 %, leichte Abnahme = < -20 %, starke Abnahme = > -50
%, Status: BV/ (bv) = Brutvogel/ Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzligler
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Mittelspecht (Dendrocopos medius)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X  européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der warmeliebende Mittelspecht besiedelt v.a. mittelalte und alte, lichte baumartenreiche Laub- und Mischwalder
vom Tiefland bis in die Mittelgebirge. Er benétigt Baume mit grobrissiger Rinde (Eiche, Linde, Erle, Weide). Gerne
besiedelt er von Eichen gepragte Bestdnde, Hartholz-Auwalder, Erlenbruchwalder und sehr alte Buchenwdlder (200-
250 Jahre). Wichtig ist ein hoher Anteil an stehendem Totholz. Stellenweise kommt er aber auch z.B. in alten Streu-
obstwiesen und Parks vor.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Mittelspecht ist im Saarland ungefahrdet und maBig haufig vorkommend. Die Verbreitungsschwerpunkte des Mit-
telspechts im Saarland liegen im Warndt und im Saarkohlenwald. Die seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
praktizierte Férderung der Eiche gegeniiber der Rotbuche zur Produktion von Grubenholz hat vermutlich zur Verbes-
serung des Lebensraumangebots fiir den Mittelspecht beigetragen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Nur sehr wenige Spechtbdume waren in den angrenzenden Waldbereichen zu finden. Ein giinstiges Potenzial fiir das
Vorhandensein von Hohlenbaumen bietet im Umfeld nur die siidlich angrenzenden Laub-Mischwalder mit teilweise al-
terem Baumbestand im Eckenwald. Dort wurde im Zuge der Specht-Erfassung mittels Klangattrappe ein rufender Mit-
telspecht (kein Reviergesang) festgestellt. Ein mogliches Revierzentrum diirfte sich in altholzreichen Eichenbestan-
den auBerhalb des Betrachtungsraums befinden, wo die Art optimale Habitatbedingungen vorfindet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Projektbedingte Betroffenheiten des Mittelspechts lassen sich nicht feststellen, da die vermuteten Bruthabitate weit
auBerhalb des Eingriffsbereichs liegen. Soweit der angrenzende Baumbestand nicht verandert wird, bleiben auch po-
tenzielle Nahrungshabitate unbeeintrachtigt.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért? °

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Projektbedingte Betroffenheiten des Mittelspechts lassen sich nicht feststellen, da die vermuteten Bruthabitate weit
auBerhalb des Eingriffsbereichs liegen. Soweit der angrenzende Baumbestand nicht verandert wird, bleiben auch po-
tenzielle Nahrungshabitate unbeeintrachtigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Larmbedingte Stérwirkungen im Nahrungshabitat kénnen durch Ausweichen in andere geeignete Nahrungsrdaume
kompensiert werden und sind fiir die Lokalpopulation nur unmaBgeblich.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

® ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.2 Neuntoter

Neuntoter (Lanius collurio)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[0 RLD ] giinstig
X RLSL, Kat. V [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Neuntoter bewohnt halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand; haupts. in
extensiv genutztem Kulturland (Feldfluren, Feuchtwiesen und —weiden, Mager- bzw. Trockenrasen), das mit Hecken
bzw. Kleingehdlzen und Brachen gegliedert ist; auch in Randbereichen von Niederungen, Heiden, an reich struktu-
rierten Waldrandern, an mit Hecken gesdaumten Feldwegen und Bahndammen, auf Kahlschldagen, Aufforstungs-,
Windwurf- und Brandfldchen, Truppeniibungsplatzen, Abbauflachen (Sand- und Kiesgruben) sowie Industriebrachen;
wichtig sind dornige Straucher und kurzrasige bzw. vegetationsarme Nahrungsgebiete.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Neuntéter ist im Saarland als Art der Vorwarnliste gefiihrt und haufig vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Mindestens 9 Reviere des Neuntotters befinden sich in slidlichen und 6stlichen Randbereichen des Gebiets mit Gehol-
zen und Gebiischbrachen, u.a. im Bereich der Kompostierungsanlage und der ehem. Hausmiilldeponie.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein
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Neuntoter (Lanius collurio)

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 1°

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von drei Brutplatzen (Fortpflanzungsstatten) durch die
geplanten Nutzungen erfolgt. Die Art ist im Untersuchungsraum jedoch mit mehreren Brutpaaren vertreten, so dass
sich die o0.g. Verluste nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken. Da fiir Arten
mit sténdig wechselnden Lebensstatten diese Habitatverluste auBerhalb der Nutzungszeiten erfolgen und im Gebiets-
umfeld zahlreiche geeignete Lebensstatten zur Verfiigung stehen, ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische
Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften und zur
Entwicklung von Gehdlzbestdanden vorgenommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdis-
tanzen stattfindet. Durch Pflanzung von Gehdlzstrukturen mit dornenreichen Strauchern und Baumen im Wechsel mit
Brachen, ggf. auch Anlage von Streuobstbestdnden, insbesondere im Bereich der ehemaligen Erdmassendeponie im
Nordosten kann mittel- bis langfristig ein Ausgleich fiir die lokal bedeutsame Neunttterpopulation geschaffen wer-
den.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Neuntoter von 200 m an StraBen angegeben. Der Neuntoter
briitet im Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von (ber 70 m von der geplanten Baugrenze entfernt.
Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen (Randeingriinung) und parkartige Wiesenflachen mit Geholzen sowie die Ge-
landetopographie sind die Brutreviere gegeniber den geplanten Nutzungen abgeschirmt, was insbesondere in Bezug
auf visuelle Reize wichtig ist. Eine besondere Larmempfindlichkeit ist fir den Neuntéter nicht bekannt.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutpldtze auszugehen. Betroffene Brutpaare kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

10 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.3 Rebhuhn

Rebhuhn (Perdix perdix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 2 ] ginstig
X RLSL, Kat. 2 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrdumig strukturierte Kulturland-
schaften mit Ackerflachen, Brachen und Griinlandern. Wesentliche Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenran-
der, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege (LANUV 2010). Die Ndhe hoher Geholze und Waldrander wer-
den gemieden.

2.2 Verbreitung im Saarland
Das Rebhuhn ist im Saarland stark gefahrdet und maBig haufig vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Die sehr hohe Frequentierung der zentralen Griinlandflachen und -brachen durch Spazierganger (meist mit freilau-
fenden Hunden) lassen ein erfolgreiches Brutgeschaft von Bodenbriitern sehr unwahrscheinlich erscheinen. Empfind-
lichere Arten wie das Rebhuhn werden gestort. Ein Rebhuhn-Vorkommen (Rufe eines Hahns) wurde westlich der ge-
planten SW-Leitung beobachtet. Ferner wurde ein Brutpaar im Nordosten des Plangebiets (Randbereich auBerhalb
des Plangebiets) bestatigt. Bei vollstdndiger Bebauung der Planflachen diirfte dieses Vorkommen durch Isolations-
wirkungen wahrscheinlich erléschen. Die Beobachtung eines weiteren (Brut)Paars im Bereich des Regeniiberlaufs
westlich der Unterfiihrung konnte allerdings nicht bestatigt werden. Die Bereiche im Umfeld der B 269 sind (auch in
den Abendstunden) stark verlarmt, was vermutlich die akustische Kommunikation stark behindert. Rebhuhnrufe wur-
den dort nicht festgestellt.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
O potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Rebhuhn (Perdix perdix)

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstatten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstatten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht. Bei vollstandiger Bebauung der Planflachen diirfte das Vorkommen norddstlich auBer-
halb des Plangebiets durch Isolationswirkungen wahrscheinlich erléschen. Die Art ist im Untersuchungsraum jedoch
mit mehreren Brutpaaren vertreten, so dass sich die 0.g. Verluste nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen auswirken. Da fiir Arten mit standig wechselnden Lebensstatten diese Habitatverluste auBerhalb
der Nutzungszeiten erfolgen und im Gebietsumfeld zahlreiche geeignete Lebensstdtten zur Verfiigung stehen, ist
plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdistanzen stattfindet.

Das betroffene Brutpaar norddstlich auBerhalb des Plangebiets diirfte ohne Durchfiihrung von KompensationsmafB-
nahmen wahrscheinlich mittel- bis langfristig sein angestammtes Habitat aufgeben (Isolationswirkungen). Es besteht
jedoch auch die Mdglichkeit, dass im Bereich der ehem. Erdmassendeponie nach Umsetzung habitatverbessernder
MaBnahmen ein Ausweichhabitat angenommen wird. Der Mindestraumbedarf eines Rebhuhn-Brutpaars betragt gem.
EISLOFFEL (1996) etwa 3-5 ha. Durch kleinparzellige Mahd der dortigen Brachflichen ab Ende Juli und Anlage/ Pfle-
ge von Graswegen werden geeignete Habitatstrukturen fiir das Rebhuhn geschaffen. Dabei sollten bestimmte Berei-
che durchaus auch kleinparzellig umgebrochen werden, um offene Bodenstellen fiir die Nahrungssuche zu schaffen.
Allgemein beglinstigend wirkt die Schaffung eines hohen Anteils an Grenzlinien.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein ] ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [ ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Als Storfaktoren missen beriicksichtigt werden die sehr hohe Frequentierung der zentralen Griinlandflachen und -
brachen durch Spazierganger (meist mit freilaufenden Hunden), die ein erfolgreiches Brutgeschaft von Bodenbritern
sehr unwahrscheinlich erscheinen lasst. Empfindlichere Arten wie das Rebhuhn werden gestort.

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Rebhuhn von 300 m an StraBen angegeben. Das Rebhuhn
briitet im nordéstlichen Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von tiber 50 m von der geplanten Baugren-
ze entfernt. Das Vorkommen westlich der geplanten SW-Leitung liegt in einem Mindestabstand von (iber 1.000 m
von der geplanten Baugrenze entfernt und von tber 110 m von der geplanten SW-Leitung entfernt. Durch geschlos-
sene Gehdlzpflanzungen (Randeingriinung) und parkartige Wiesenflachen mit Gehélzen sowie die Gelandetopogra-

1 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Rebhuhn (Perdix perdix)

phie sind die Brutreviere gegeniiber den geplanten Nutzungen abgeschirmt, was insbesondere in Bezug auf visuelle
Reize wichtig ist.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutpldtze auszugehen. Betroffene Brutpaare konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdistanzen stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)
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2.3.4 Schafstelze

Schafstelze (Motacilla flava)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
] RLD,Kat. ] ginstig
X RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Urspriinglich war die Schafstelze eine Charakterart der offenen und ebenen, feuchten bis nassen Griinlander, vor al-
lem in den Niederungen. Derartige Habitate sind Salzwiesen, Hochmoorrandbereiche, Seggenfluren sowie Verlan-
dungsgesellschaften. Heute werden im Mitteleuropa jedoch hauptsachlich Kulturlebensraume genutzt, etwa Griinland
mit extensiv genutzten Weiden oder von Wiesen gepragte Niederungen. Zunehmend werden Ackergebiete (u.a.
Hackfriichte, Getreide, Klee und Raps), seltener auch Ruderal- und Brachflachen besiedelt.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Schafstelze ist im Saarland sehr stark gefahrdet und sehr selten vorkommend. Die Schafstelze briitet im Saarland
aktuell nur noch in den klimatisch begiinstigten Tieflagen der Taler von Mosel und Saar im Naturraum Mittleres Saar-
tal mit Schwerpunkten im Saarlouiser und Merziger Becken.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Bereich der geplanten SW-Leitung verdichten sich nach mehrmaligen Brutzeitbeobachtungen die Hinweise auf ein
Brutvorkommen der Schafstelze. Dabei kdnnte es sich um mehrere Brutpaare (mind. 3) handeln, die regelmaBig im
Bereich der dortigen Raps- und Getreidefelder zu beobachten waren. Da bisher auBerhalb des beschriebenen Areals
keine weiteren Schafstelzen beobachtet wurden, handelt es sich aller Voraussicht nach um das "Kernhabitat" der ort-
lichen Population, welches durch die geplante SW-Leitung durchschnitten wird. Die eigenen Beobachtungen werden
ergdnzt durch folgende Meldung im OBS-Forum: ,20.04.2011 Sablonhof-Neuforweiler (SLS) Schafstelze 3-4 Reviere
in Raps- und Erdbeerfeldern. Nach dem Erstfund 2010 von R. Klein scheinen sich nun auch die Schafstelzen im Saar-
land neue Brutrdume in Feldern zu suchen, ein Trend der bundesweit und auch im benachbarten Lothringen zu be-
obachten ist [...]. Mal gespannt wie sich die Populationen entwickeln und ob auch in anderen Bereichen des Saarlan-
des sich das Briiten in Ackern etabliert" (Meldung am 20.04.2011 durch Christoph Braunberger).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt.
O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Schafstelze (Motacilla flava)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 12
X ja [ nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine direkte baubedingte, d.h. temporare Inanspruchnahme von einem Brutplatz (Fortpflanzungsstatte) durch die
geplanten Nutzungen (hier: SW-Leitung) erfolgt. Die Art ist im Untersuchungsraum jedoch mit mehreren Brutpaaren
vertreten, so dass sich die 0.g. Verluste nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswir-
ken. Da fiir Arten mit standig wechselnden Lebensstatten diese Habitatverluste auBerhalb der Nutzungszeiten erfol-
gen und im Gebietsumfeld zahlreiche geeignete Lebensstdtten zur Verfligung stehen, ist plausibel anzunehmen, dass
die 6kologische Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Schafstelze von 100 m an StraBen angegeben. Die Schafstelze
briitet im westlichen Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von (iber 430 m von der geplanten Baugrenze
entfernt und von lber 65 m von der Plangebietsgrenze entfernt. Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen (Randein-
griinung) und ein Mosaik unterschiedlicher Biotopstrukturen (MF 2 Schutzstreifen Hochspannungsleitung) sowie die
Gelandetopographie sind die Brutreviere gegeniiber den geplanten Nutzungen abgeschirmt, was insbesondere in Be-
zug auf visuelle Reize wichtig ist.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutpldtze auszugehen. Betroffene Brutpaare kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

12 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.5 Turmfalke

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG [] Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Turmfalke bewohnt sehr unterschiedliche Habitate: Halboffene und offene Landschaften aller Art mit ausrei-
chendem Angebot von Nistplatzen in Feldgehdlzen, Baumgruppen, auf Einzelbdumen oder im Randbereich angren-
zender Walder; auch im Siedlungsbereich, dort Gberwiegend an hohen Gebaduden, Kirchen, Hochhausern, Industrie-
anlagen, Schornsteinen oder groBen Briickenbauwerken; gebietsweise in Felswdnden, Steinbriichen sowie Wanden
von Sand- und Kiesabgrabungen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Turmfalke ist im Saarland ungefdhrdet und maBig haufig vorkommend. Die landesweiten Verbreitungsschwer-
punkte liegen im mittleren und nordostlichen Saarland (Prims-Blies-Hiigelland, Nohfelden-Hirsteiner Bergland, Prims-
Hochland und Nordpfalzer Bergland). Bruten wurden in Kirchtiirmen, Bauernhdfen, Wohnhausern, Scheunen, Bri-
cken, Silos und Tirmen festgestellt. Eine zusatzliche Anzahl an Brutmdglichkeiten steht in Form von Nisthilfen der
Eulen-AG Saar zur Verfligung. Moglicherweise briitet sogar die Halfte der saarlandischen Population in Nisthilfen an
Kirchen und anderen Gebauden (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Die Befragung einer Anwohnerin des Sablonhofs ergab, dass dort offenbar ein Turmfalkenpaar briitet. Weitere (ehe-
malige?) Nistplatze befinden sich auf 2 Strommasten innerhalb des Gebiets. Eine "Ausweichbrut" fand offenbar auf-
grund von Stérungen durch Arbeiten an den Hochspannungsmasten in einem (stark ausgelichteten) Fichtenbestand
im Nordosten statt. Der Turmfalke briitet somit [u.a. auf Hochspannungsmasten] in den Randbereichen bzw. auBer-
halb des Plangebiets.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?
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Turmfalke (Falco tinnunculus)

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 13

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die ungefahrdete Art ist relativ unempfindlich sowie anpassungsfahig und nimmt beispielsweise auch kiinstliche Nist-
hilfen an. Ein kurzfristiges Ausweichen in andere Brut- und Nahrungshabitate ist prinzipiell mdglich. In optimalen Le-
bensrdumen betragt der Aktionsraum eines Brutpaares 1,5 — 2,5 km2, so dass die projektbedingten Veranderungen
offensichtlich nur Teillebensraume der im Plangebiet und dessen Umfeld ansassigen Turmfalken betreffen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Die baubedingten Stérungen sind nur voriibergehender Art. Durch v.a. bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle
Effekte kommt es moglicherweise zu Stérungen haufig frequentierter Nahrungshabitate im Umfeld der BaumaBnah-
me. Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht
von einer Beeintrachtigung der Brutplatze auszugehen. Betroffene Brutpaare kdnnen auf geeignete Habitate im Um-
feld ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu beflirchten ist. Im Ergeb-
nis ist nicht mit signifikanten Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu rechnen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

13 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.6 Turteltaube

Turteltaube (Streptopelia turtur)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 giinstig
X RLSL, Kat. 3 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Art bewohnt urspriinglich lichte, sommertrockene Walder im Tiefland und den angrenzenden Higellandern. Be-
vorzugt werden Lebensraume mit groBem Anteil mittelhohen Busch- und Baumbestands. Heute werden auch halbof-
fene Kulturlandschaften in warmebeglinstigten Lagen genutzt. Geeignete Lebensraume findet die Art im Bereich von
Waldrandern/ -lichtungen (auch in Kieferstangenholz), in aufgelassenen Kies- und Sandgruben sowie in Hecken und
Feldgehdlzen. Oft liegen die Habitate in Wasserndhe. Besiedelt werden ebenso Parks, groBere aufgelassene Garten
und Obstplantagen, seltener auch die Randbereiche von (dorflichen) Siedlungen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Turteltaube ist im Saarland geféahrdet und maBig haufig vorkommend. Der Verbreitungsschwerpunkt im Saarland
liegt in den strukturreichen Landschaften des Saar-Nied-Gaus, Nordpfalzer Berglands, Nohfelden-Hirsteiner Berglands
und des Prims-Hochlands.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell moglich
Vier Brutreviere der Turteltaube waren in den 6stlichen Randbereichen des Plangebiets, davon drei 6stlich auBerhalb

des Plangebiets, zu beobachten. Im Gebiet beschrénken sich die Vorkommen auf die norddstlich in Richtung Saar ge-
legenen kleinparzelligen Gehdlzbestande mit angrenzenden Brachflachen.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

O ja O nein
Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein
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Turteltaube (Streptopelia turtur)

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 14

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von einem Brutplatz (Fortpflanzungsstétte) durch die ge-
planten Nutzungen erfolgt. Die Art ist im Untersuchungsraum jedoch mit mehreren Brutpaaren vertreten, so dass
sich die o0.g. Verluste nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken. Da fiir Arten
mit sténdig wechselnden Lebensstatten diese Habitatverluste auBerhalb der Nutzungszeiten erfolgen und im Gebiets-
umfeld zahlreiche geeignete Lebensstatten zur Verfligung stehen, ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische
Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften und zur
Entwicklung von Gehdlzbestanden vorgenommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdis-
tanzen stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Turteltaube von 500 m an StraBen angegeben. Die Turteltau-
be briitet im Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von {iber 220 m von der geplanten Baugrenze ent-
fernt. Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen (Randeingriinung), parkartige Wiesenflachen mit Gehdlzen und An-
pflanzung von Wald sowie die Geldndetopographie sind die Brutreviere gegeniliber den geplanten Nutzungen abge-
schirmt, was insbesondere in Bezug auf visuelle Reize wichtig ist.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutplatze auszugehen. Betroffene Brutpaare kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.7 Flussregenpfeifer

Flussregenpfeifer ( Charadrius dubius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
DX RLSL, Kat. 2 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die urspriinglichen Bruthabitate sind unbewachsene Schotter-, Kies- und Sandufer sowie kahle und sparlich bewach-
sene abtrocknende, schlammige Uferstreifen von Fliissen im Bergvorland sowie von Strémen des Flachlands und die
Sandufer groBer Seen. Der Flussregenpfeifer besiedelt im Saarland ausnahmslos Sekundarlebensrdaume, wie Sand-,
Lehm- und Kiesgruben, Steinbriiche, Bauschutt- und Erdmassendeponien. Es ist typisch fiir die Art, dass viele Brut-
platze nur wenige Jahre besetzt sind (OBS 2005).

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Flussregenpfeifer ist im Saarland stark gefdhrdet und selten vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Auf Ackerflachen 6stlich und westlich der nordlichen Unterfiihrung der B 269 wurde je ein Flussregenpfeifer beobach-
tet. Die Ergebnisse anderer Untersuchungen deuten auf ein (ehemaliges?) Brutvorkommen in einer nahe gelegenen
Sandgrube hin (IFONA 2009). Aus dem OBS-Forum liegen fiir das Untersuchungsjahr ferner mehrere Beobachtungen
des Flussregenpfeifers aus dem Gebiet "Lisdorfer Berg" (ohne punktgenaue Angabe) vor. Nach Anwendung der
strengen DDA-Kriterien (vgl. SUDBECK et al. 2005) kénnen alle Beobachtungen zusammengenommen jedoch nicht
als eindeutiger Brutnachweis gewertet werden, so dass es sich wohl um Durchziigler oder Nahrungsgaste gehandelt
haben muss.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Flussregenpfeifer ( Charadrius dubius)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 1°

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Durch die geplanten Nutzungen ist ein Verlust von Nahrungshabitaten und Rastflachen anzunehmen. Im untersuch-
ten Plangebiet kdnnen die Beobachtungen im Untersuchungsjahr 2011 weder als Brutnachweis noch als Brutverdacht
gewertet werden. Ein Ausweichen der kurzzeitig durchziehenden, rastenden und/ oder nach Nahrung suchenden In-
dividuen ist mdglich.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ja X nein

O Ogd

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

1> ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Griinspecht (Picus viridis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vOgel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Griinspecht besiedelt mittelalte und alte, strukturreiche Laub- und Mischwalder mit angrenzenden Offenlandbe-
reichen. Wahrend der Grauspecht meist im Innern von Waldbestanden lebt, bevorzugt der Griinspecht i.d.R. eher die
Bestandsrander. Die Brutreviere sind 300-500 ha groB. Die Nahrungssuche (v.a. nach Ameisen) erfolgt meist am Bo-
den. Auch Althéhlen werden genutzt und die Hohlenanfange anderer Arten werden ausgebaut.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Griinspecht ist im Saarland ungefdhrdet und maBig haufig vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Ein vermutetes Brutrevier des streng geschiitzten Griinspechts liberschneidet den Siidosten des Untersuchungsge-
biets. Nur sehr wenige Spechtbdume waren in den angrenzenden Waldbereichen zu finden. Einer von wenigen beo-
bachteten H6hlenbaumen (sidlich angrenzend an den Bereich "Geisberg") kénnte ehemals von einem Griinspecht
genutzt worden sein (charakteristische leicht hochovale Form des Eingangs zur Spechthéhle mit einem Durchmesser
von ca. 6 mal 7 cm). Weitere derartige Héhlenbaume waren nicht feststellbar. Nach Nahrung suchende Griinspechte
(auch Jungvdgel) wurden in einem ausgelichteten Fichtenbestand im Nordosten beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

O ja O nein
Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
O ja X nein
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Griinspecht (Picus viridis)

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 18

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Revierrufe wurden im Friihjahr nicht festgestellt und auch wahrend des Einsatzes von Klangattrappen Anfang Mérz
erfolgten keine Reaktionen von Griinspechten, so dass davon ausgegangen wird, dass sich das mogliche Revierzent-
rum in ausreichender Entfernung auBerhalb des Plangebiets befinden diirfte. Die aktuell genutzten Brutbdume des
Griinspechts befinden sich somit auBerhalb des Wirkraums und werden projektbedingt nicht geschadigt. Bruthabitate
sind nicht betroffen und ein moglicher Verlust von Nahrungshabitaten diirfte fiir das betroffene Brutpaar unmaBgeb-
lich sein.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Griinspecht von 200 m an StraBen angegeben. Der Griin-
specht briitet im Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von liber 400 m von der geplanten Baugrenze ent-
fernt. Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen (Randeingriinung), parkartige Wiesenflachen mit Gehdlzen und An-
pflanzung von Wald sowie die Gelandetopographie sind die Brutreviere gegeniiber den geplanten Nutzungen abge-
schirmt, was insbesondere in Bezug auf visuelle Reize wichtig ist.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutplatze auszugehen. Betroffene Brutpaare konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

16 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Kuckuck ( Cuculus canorus)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X  européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD,Kat. V ] ginstig
X RLSL, Kat. 3 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensraumen, bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten
Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen antreffen (LANUV 2010). Zur Eiablage werden offene
Teilflachen (Feuchtwiesen, Rohrichte, u.a.) mit geeigneten Sitzwarten bevorzugt. Landliche Siedlungsbereiche wer-
den nur randlich besiedelt. Als Nahrung werden u.a. Schmetterlingsraupen bevorzugt

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Kuckuck ist im Saarland ungefdahrdet und maBig haufig vorkommend. Brutnachweise sind im Saarland auBeror-
dentlich selten. Als Wirtsvogel wurden landesweit bisher Neunttter, Bachstelze, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie
Teich- und Sumpfrohrsanger nachgewiesen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Der Kuckuck wurde bislang nur zweimal im Ostlichen Randgebiet auBerhalb des Plangebiets bzw. auBerhalb der ge-
planten Baugrenze beobachtet. Eine Reproduktion innerhalb des Plangebiets kann mit hoher Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine Betroffenheit kdnnte in Form einer Beeintrachtigung der Wirtsvogelarten gegeben sein. Da es sich bei den Ku-
ckuck-Beobachtungen jedoch offenbar nur um durchziehende Exemplare handelte, sind projektbedingte Beeintrach-
tigungen von "Brutvorkommen" mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.
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Kuckuck ( Cuculus canorus)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? Y7

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? (] ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

17 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.10 Mausebussard

Mausebussard (Buteo buteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  europédische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Mausebussard besiedelt als Brutvogel baumbestandene Bereiche aller Art. Die Nahrungssuche erfolgt iberwie-
gend auf offenen Flichen wie Wiesen, Weiden, Brachen, Ackern, Kahlschlidgen sowie an Weg- und StraBenréndern.
Da er an StraBen haufiger nach Aas sucht, ist er eine besonders kollisionsgefahrdete Art.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Mausebussard ist im Saarland ungefahrdet und haufig vorkommend. Von den 1970er bis in die 1980er Jahre
konnte die landesweite Population leicht zunehmen. Sie stabilisierte sich schlieBlich ab den 1990er Jahren bei nun
geschatzten 1000-1500 Exemplaren (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Gebiet jagende Mausebussarde briiten vermutlich im sidlich angrenzenden Eckenwald sowie auf westlich und
ostlich angrenzenden Flachen. Dort werden ca. 4 Brutreviere vermutet. Allerdings waren auch in unbelaubtem Zu-
stand keine Horstbaume auffindbar, so dass davon ausgegangen werden kann, dass diese sich auBerhalb des Plan-
gebiets (einschl. Randbereiche) befinden (keine Horste im Plangebiet; nur Nahrungsgast).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Ein unmittelbarer Verlust von Horstbaumen kann mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.
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Mausebussard (Buteo buteo)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 18

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Ein unmittelbarer Verlust von Horstbaumen kann mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden. Im Fall eines
Brutplatzverlusts stehen der anpassungsfahigen und in den unterschiedlichsten Gehdlzen briitenden Art jedoch im
Umfeld noch ausreichende Ausweichmdglichkeiten zur Verfiigung. Auch die Verluste von Nahrungshabitaten sind
aufgrund der groBen Aktionsraume des Mausebussards (mind. 1,5 km2/BP) fiir die betroffenen Exemplare nicht
maBgeblich. Ein Ausweichen in andere Jagdhabitate ist mdglich.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Fluchtdistanz fiir den Brutvogel Mausebussard von 200 m an StraBen angegeben. Die Mause-
bussarde briiten im westlichen Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von (iber 70 m von der geplanten
Baugrenze entfernt und von tber 50 m von der Plangebietsgrenze entfernt. Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen
(Randeingriinung), Schaffung eines Landschaftsparks und von Waldbestanden sowie die Gelandetopographie sind die
Brutreviere gegeniiber den geplanten Nutzungen abgeschirmt, was insbesondere in Bezug auf visuelle Reize wichtig
ist.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutplatze auszugehen. Betroffene Brutpaare konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Der Mausebus-
sard ist eine sehr anpassungsfahige Art mit groBen Aktionsrdaumen, so dass ein Ausweichen in andere Jagdhabitate
moglich ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

18 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Rauchschwalbe ( Hirundo rustica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD,Kat. V ] ginstig
X RLSL, Kat. 3 [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vOgel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauchschwalbe gilt als ausgesprochener Kulturfolger und lebt liberwiegend in Dérfern, aber auch in stadtischen
Siedlungen, wobei mit zunehmender Verstadterung die Siedlungsdichte stark abnimmt. Die gréBten Dichten werden
an Einzelgehoften und in stark bduerlich gepragten Dorfern mit lockerer Bebauung erreicht. Von besonderer Bedeu-
tung sind offene Viehstalle. Die Nahrungshabitate befinden sich lber reich strukturierten, offenen Griinflachen (Feld-
flur, Griinland, Griinanlagen) und (iber Gewassern im Umkreis von meist nur 50 m um den Neststandort.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Rauchschwalbe ist im Saarland geféhrdet und haufig vorkommend. Die Rauchschwalbe ist landesweit nahezu fla-
chendeckend verbreitet mit Liicken in groBen Waldgebieten und modernen Wohnsiedlungen. Die Brutvorkommen der
Rauchschwalbe sind in den letzten 30 Jahren durch eine anhaltend riickldufige Bestandsentwicklung gekennzeichnet,
was letztlich zur Aufnahme der Art in die Rote Liste der bestandsgefahrdeten Vogelarten gefiihrt hat.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Am Sandhof briitet dort in einem Stall bzw. in einer offenen Scheune eine Kolonie der Rauchschwalbe (Nahrungs-
gast). Die Beobachtungen nahrungssuchender Tiere beschranken sich i.W. auf das nahere Umfeld dieses Gehofts.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein
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Rauchschwalbe ( Hirundo rustica)

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? °

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Aufgrund der festgestellten Entfernungen zum Eingriffsbereich sind keine projektbedingten Auswirkungen zu erwar-
ten. Die Verluste von Nahrungshabitaten sind fiir die 6rtliche Population nicht maBgeblich. Ein Ausweichen in andere
Jagdraume ist moglich. Von Auswirkungen auf die Lokalpopulation kann deshalb nicht ausgegangen werden.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ja X nein

O Odo

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

19 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.12 Rohrweihe

Rohrweihe ( Circus aeruginosus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
DX RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rohrweihe bewohnt Seenlandschaften, Flussauen mit Verlandungszonen (insbesondere groBflachige Schilfréh-
richte, oft mit Gebliisch) und schilfbestandenen Altarmen sowie Griinland- und Ackerbaugebiete mit Graben und Tei-
chen. Rohrweihen briiten groBtenteils in z.T. recht kleinen Schilfréhrichten, und zwar am haufigsten auf feuchtem,
sumpfigem Untergrund, der im Laufe des Sommers oft trocken féllt. Die Feldbruten haben zugenommen. Das Jagd-
gebiet reicht weit liber die unmittelbare Nestumgebung hinaus.

2.2 Verbreitung im Saarland
Die Rohrweihe ist im Saarland vom Aussterben bedroht und extrem selten vorkommend.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Angrenzend an den duBersten Westen des Plangebiets (westlich der geplanten SW-Leitung) wurde einmalig eine
kreisende Rohrweihe beobachtet (nur seltener Durchziigler/ Nahrungsgast). Bereits seit den friihen 1970er Jahren
briitet regelmaBig eines der landesweit nur ca. 2-3 Brutpaare in der Bistaue an der deutsch-franzdsischen Grenze ca.
4-5 km stidwestlich des Betrachtungsraums (OBS 2005). Auch im Jahr 2011 wurde dort ein Paar beobachtet (OBS-
Forum).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Rohrweihe ( Circus aeruginosus)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Aufgrund der groBen Aktionsraume der Rohrweihe und wegen der groBen Distanz zu dem bekannten Brutgebiet in
der Bistaue sind die projektbedingten Veranderungen fiir eines der derzeit im Umfeld genutzten Bruthabitate unmaB-
geblich.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

2 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.13 Rotmilan

Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Lebensraum des Rotmilans besteht aus Wald als Brut- und Ruhehabitat und waldfreies Gelande als Nahrungsha-
bitat. Insgesamt erfiillt eine abwechslungsreiche Landschaft aus Offenland (mit hohem Griinlandanteil) und Wald
(mit einem hohen Anteil an altem Laubwald) die Anspriiche des Rotmilans am besten. Die Horste werden generell
auf hohen Baumen, meist in der Waldrandzone, angelegt. Als bevorzugtes Jagdgebiet des Rotmilans dienen Griin-
landgebiete (Wiesen) mit unterschiedlichem Nutzungs(schnitt)muster (LUWG 2006).

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Rotmilan ist im Saarland ungefahrdet und selten vorkommend. Im Saarland wird die hochste Siedlungsdichte in
den stark gegliederten Gaulandschaften (v.a. im Saar-Blies-Gau), in strukturreichen Teilen des Prims-Blies-
Higellands sowie im ndérdlich und stidlich hieran anschlieBenden Bergland erreicht (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Einmalig wurde am 05.05.2011 in der Ndhe des Sandhofs ein kreisender Rotmilan beobachtet, vermutlich auf dem
Durchzug oder weit auBerhalb westlich des Plangebiets briitend. Das nachstgelegene Brutvorkommen des Rotmilans
befindet sich in der Bistaue bei Uberherrn ca. 4-5 km siidwestlich des Betrachtungsraums. Dort wurde auch 2011 ein
Brutpaar mit drei Jungtieren gemeldet (OBS-Forum).

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein

Aufgrund der groBen Aktionsrdume des Rotmilans und wegen der groBen Distanz zu dem bekannten Brutgebiet in
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Rotmilan (Milvus milvus)

der Bistaue sind die projektbedingten Veranderungen fiir eines der derzeit im Umfeld genutzten Bruthabitate unmaB-
geblich.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 2

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ja X nein

O Odo

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

2 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.14 Schleiereule

Schleiereule ( 7Tyto alba)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als Kulturfolger bewohnt die derzeit ungefahrdete Schleiereule mehr oder weniger offene Griinland- und Griinland-
Ackergebiete mit eingestreuten Baumgruppen, Einzelbaumen, Hecken, Feldgehdlzen und Gewadssern. Der Lebens-
raum ist meist eng an den Siedlungsraum (einzeln stehende Gehofte, Dorfer, Rander von Kleinstadten) angeschlos-
sen. Schleiereulen briiten meist an Gebduden, z.B. auf Dachbdden von Bauernhdusern, in Scheunen, Trafohdusern
oder Kirchtlirmen. Zu den wichtigen Lebensraum-Requisiten zahlen ungestorte Tagesruhepldtze, die v.a. in schnee-
reichen Wintern auch als Jagdhabitat genutzt werden. Waldreiche und gebirgige Gegenden sowie Hohenlagen ab 300
m (NN werden gemieden.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Schleiereule ist im Saarland ungefahrdet und maBig haufig vorkommend. Verbreitungsliicken kommen in wald-
reichen Gebieten wie dem Warndt, Saarbriicker-Kirkeler Wald, Hoch- und Idarwald und Saar-Ruwer-Hunsriick vor.
Die Schleiereule ist v.a. im Prims-Blies-Hiigelland gut vertreten. Uberraschenderweise zeigt die Art in den extensiv
genutzten Gaulandschaften eine relativ niedrige Verbreitungsdichte. Schleiereulenpopulationen kénnen jedoch kurz-
fristigen Bestandsschwankungen unterliegen, die durch Feldmausgradationen verursacht werden. Auch nach schnee-
reichen Kaltewintern kénnen Bestandeinbriiche auftreten (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Zuge der 2. Detektorerfassung von Fledermdusen am 14.06.2011 wurden im Innenhof des westlich des Plange-
biets gelegenen Sablonhofs zwei auffliegende, hell gefarbte Eulen beobachtet, bei denen es sich um Schleiereulen
gehandelt haben kann. GemaB einer Anwohnerin halten sich am Sablonhof gelegentlich "Eulen" auf. Aufgrund der
methodisch bedingt schwierigen Erfassbarkeit der Schleiereule und aufgrund des vorhandenen Lebensraumpotenzials
wird hier vorsorglich von einem Brutverdacht ausgegangen, auch wenn im Rahmen der durchgefiihrten Untersu-
chung nicht geklart werden konnte, ob an dem Gehoft aktuell ein Brutplatz genutzt wird. Die Offenlandflachen des
Plangebiets mit einer teilweise sehr hohen Dichte an Kleinsaugern kommen als Jagdhabitate in Frage.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein
Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen
a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: L ja OO nein
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Schleiereule ( 7yto alba)

[l das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

(] potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Der (potenzielle) Brutplatz am Sablonhof wird nicht tiberbaut. Mit einem Verlust von (potenziellen) Nahrungshabita-
ten ist zu rechnen. Diese sind jedoch aufgrund der groBen Aktionsraume der Schleiereule (mind. 200-400 ha/BP) fiir
die betroffenen Exemplare nicht maBgeblich. Ein Ausweichen in andere Jagdhabitate ist (derzeit noch) mdglich. Von
Auswirkungen auf die Lokalpopulation kann deshalb nicht ausgegangen werden.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 22

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es kann aber insbes. wéhrend der Bauphase zu Stérungen kommen, die jedoch aufgrund der nachtaktiven Lebens-
weise und aufgrund der relativ groBen Distanz zum Plangebiet eher unbedeutend sein dirften.

Das Zugriffsverbot "Stérung” tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

2 ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.15 Schwarzkehlchen

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD, Kat. V ] ginstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Schwarzkehlchen bewohnt halboffene bis offene, sommertrockene Lebensraume. Hierzu gehdren Sukzessions-
und Ruderalflachen, Heiden, Waldlichtungen, Kahlschlage sowie gelegentlich auch Graben- und Wegrander in Wei-
degriinland.

2.2 Verbreitung im Saarland

Das Schwarzkehichen ist im Saarland ungefdhrdet und maBig haufig vorkommend. Im Saarland besiedelt das
Schwarzkehlchen bevorzugt die Tallagen der Buntsandsteingebiete und Schichtstufenlandschaften der Naturrdume
Saar-Blies-Gau, Saar-Nied-Gau, St. Ingberter Senke, Homburger Becken, Saarlouiser Becken, Mittleres Saartal, War-
ndt sowie Merzig-Haustadter Buntsandstein-Hligelland. Zwei deutliche Verbreitungsschwerpunkte liegen im Saartal
und im Bliestal (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Das Schwarzkehlchen ist mit ca. 13 BP im Plangebiet ein relativ haufiger Brutvogel, der liberwiegend sommertrocke-
ne Sukzessions- und Ruderalflachen sowie junge Landwirtschaftsbrachen mit Hochstauden und niedrigem Gebiisch
als Bruthabitat nutzt. Im Bereich "Geisberg" waren keine Brutreviere anzutreffen. Bei vollstandiger ErschlieBung des
Plangebiets ist voraussichtlich mit dem Verlust von 4 dieser Brutreviere zu rechnen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerédumt.
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 3

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von vier Brutplatzen (Fortpflanzungsstatten) durch die ge-
planten Nutzungen erfolgt. Die Art ist im Untersuchungsraum jedoch mit mehreren Brutpaaren vertreten, so dass
sich die o0.g. Verluste nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken. Da fiir Arten
mit sténdig wechselnden Lebensstdtten diese Habitatverluste auBerhalb der Nutzungszeiten erfolgen und im Gebiets-
umfeld zahlreiche geeignete Lebensstatten zur Verfiigung stehen, ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische
Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt wird.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften und zur
Entwicklung von Gehdlzbestanden vorgenommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdis-
tanzen stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Es wird eine maximale Effektdistanz fiir den Brutvogel Schwarzkehichen von 200 m an StraBen angegeben. Die
Schwarzkehlchen briiten im Umfeld des Plangebiets in einem Mindestabstand von {iber 70 m von der geplanten Bau-
grenze entfernt. Durch geschlossene Gehdlzpflanzungen (Randeingriinung) und parkartige Wiesenflachen mit Gehol-
zen sowie die Gelandetopographie sind die Brutreviere gegeniiber den geplanten Nutzungen abgeschirmt, was insbe-
sondere in Bezug auf visuelle Reize wichtig ist. Eine besondere Larmempfindlichkeit ist fiir das Schwarzkehlchen
nicht bekannt.

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Brutpldtze auszugehen. Betroffene Brutpaare kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population nicht zu befiirchten ist. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands lokaler Populationen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

3 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.16 Schwarzmilan

Schwarzmilan (Milvus migrans)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Generell werden fiir die Besiedelung gewdsserreiche Landschaften der Tieflagen (Flussauen, Seen) gegeniiber Talla-
gen der Mittelgebirge vorgezogen und dicht bewaldete Bereiche mit nur wenigen Gewdssern und geringem Offen-
landanteil gemieden. Der Schwarzmilan briitet auf Baumen gréBerer Feldgehdlze und hoher, liickiger Altholzbestande
in ebenem und hiigeligem Geldnde, oft in Gewdsserndhe und daher haufig in Eichenmischwaldern beziehungsweise
Hart- und Weichholzauen. Die Horstbaume befinden sich in geringer Entfernung zum Waldrand (LUWG 2006). Zur
Nahrungssuche werden Gewésser, Feuchtgriinland und Acker, aber auch Mdilldeponien aufgesucht.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Schwarzmilan ist im Saarland ungefahrdet und selten vorkommend. Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich fast
ausschlieBlich entlang der westlichen und siidlichen Landesgrenze (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Beobachtet wurden ein in Richtung Westen (iber das Gebiet streichender Schwarzmilan sowie weitere Exemplare
kreisend westlich des Areals. Bei der letzten Beobachtung waren zeitgleich 3 Exemplare zu sehen. Eine Brut hat of-
fenbar auBerhalb, ca. 4-5 km siidwestlich des Plangebiets stattgefunden, was auch durch Angaben des OBS-Forums
bestatigt wird: "2 Brutpaare mit 3 bzw. 2 juv. in der Bistaue bei Uberherrn".

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Schwarzmilan (Milvus migrans)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 24

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Aufgrund der groBen Aktionsraume des Schwarzmilans und wegen der groBen Distanz zu dem bekannten Brutgebiet
in der Bistaue sind die projektbedingten Veranderungen fiir die derzeit im Umfeld genutzten Bruthabitate unmaBgeb-
lich.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

2 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.17 Schwarzspecht

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vOgel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Schwarzspecht ist eine typische Art der groBen, geschlossenen Walder, wobei er aber nicht zu den Leitarten ei-
nes bestimmten Waldtyps zdhlt. Er ist ebenso in den Buchenwaldern wie auch in gemischten Forsten (besonders bei
hohem Kiefern- und Fichtenanteil) vertreten. Der Schwarzspecht benétigt als Brut- und Schlafbdaume glattrindige,
astfreie Stamme mit freiem Anflug. Ihm geniigen einzelne méchtige Altbaume zur Héhlenanlage, die Nahrungshabi-
tate liegen auch in jlingeren Bestanden. Er ist in Mitteleuropa liberwiegend an iber 100-jahrigen Buchen, selten in
Tannen, Kiefern und Silberweiden zu finden. Nahrungsbiotop sind lichte, groBe Nadel- und Mischwalder mit gréBeren
Alt- und Totholzanteilen, daher werden naturnahe, reich strukturierte Walder bevorzugt. Der Aktionsraum kann sich
auch auf mehrere, teilweise kilometerweit auseinander liegende Kleinwalder erstrecken.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Schwarzspecht ist im Saarland ungefahrdet und maBig haufig vorkommend. Der Warndtwald, der Kirkeler Wald
und das Homburger Becken sind die am dichtesten besiedelten Landesteile. Sehr liickenhaft ist das Vorkommen in
den Gaulandschaften (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Einmalig wurde am 26.05.2011 im Untersuchungsgebiet ein Schwarzspecht beobachtet. Er suchte in den siidostli-
chen Randbereichen auBerhalb des Plangebiets nach Nahrung. Weitere Beobachtungen liegen nicht vor. Auch wur-
den weder im Rahmen der speziellen Specht-Erfassung mittels Klangattrappen noch im Zuge der lbrigen Begehun-
gen LautduBerungen des Schwarzspechts verhdrt. Mit einem Brutvorkommen ist im Plangebiet nicht zu rechnen,
wohl aber im siidlich angrenzenden Eckenwald.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? °
O ja X nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Da projektbedingt gréBtenteils Offenlandbiotope in Anspruch genommen werden und weder innerhalb des Plange-
biets noch in den angrenzenden Randbereichen geeignete Bruthabitate des Schwarzspechts vorhanden sind, kann
eine Betroffenheit von Bruthabitaten (Ho6hlenbdumen mit Brutvorkommen) ausgeschlossen werden. Ein Schwarz-
specht-BP nutzt zudem einen Aktionsraum von mehreren Hundert Hektar, so dass auch eine Betroffenheit essenziel-
ler Nahrungshabitate von im Umfeld ansdssigen Schwarzspechten verneint werden kann.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.18 Sperber

Sperber (Accipiter nisus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Sperber besiedelt busch- und gehdlzreiche, Deckung bietende Landschaften mit ausreichendem Kleinvogelange-
bot und Brutmdglichkeiten. Die Brutplatze liegen vor allem in Nadelholzstangengehélzen mit Anflugméglichkeiten in-
nerhalb des Bestands. Reine Laubwaélder werden in Mitteleuropa kaum besiedelt. Zunehmend werden auch Bruten
auf Friedhdfen sowie in Parks und Garten beobachtet.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Sperber ist im Saarland ungeféhrdet und maBig haufig vorkommend. Der Sperber nistet zwar im gesamten Saar-
land, aber es gibt ein deutlich hdufigeres Vorkommen in den 6stlichen Landesteilen (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Ein Sperber wurde einmalig bei der Jagd/ Nahrungssuche beobachtet. Eine Brut des Sperbers wurde bereits bei frii-
heren Erhebungen stidlich des Hector-Gelandes festgestellt. Das am Waldrand entlang streichende Tier kam aus die-
ser Richtung. Weitere Beobachtungen liegen nicht vor, so dass ein Brutvorkommen im Plangebiet mit hoher Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

13.02.2013 61




o | eV /B

h_ p ]
" .

PlanConsultUmwelt

Partnerschatft

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Sperber (Accipiter nisus)

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 28

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Untersuchungsgebiet tritt der Sperber lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast in Erscheinung, dessen Haupt-
nahrung (vorwiegend Kleinvdgel) im Luftraum erbeutet wird. Aus den bei OBS (2005) zitierten Angaben zu systema-
tischen Sperber-Kartierungen im Saarland kann dort auf ReviergroBen von 1,5 — 5 km2 geschlossen werden. Dem-
nach waren die projektbedingten Veranderungen fiir das im Umfeld briitende Sperberpaar nur unmaBgeblich, da im
Umfeld Ausweichraume fiir den Nahrungserwerb zur Verfiigung stehen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.19 Steinschmatzer

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD,Kat. 1 ] ginstig
X RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vigel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Steinschmatzer bewohnt offene bis halboffene Landschaften mit steppenartigem Charakter auf Sandboden. Be-
vorzugt werden trockene Standorte mit vegetationslosen Stellen oder schiitterer Gras- bzw. Krautvegetation, z.B.
kleinflachige Heiden, Binnendiinen, Brachflachen (auch im Bereich von Siedlungen und Industrieanlagen), Rodungen,
Brand- und Windwurfflachen, Truppeniibungsplatze, Bahndamme, Sandgruben, Weinberge sowie auch Ackerflachen
mit geeigneten Brutplatzen. Als Bodenbriiter legt der Steinschmatzer sein Nest in Spalten und Hohlungen im Boden
oder in Vertikalstrukturen an (z.B. Steinbldcken, Wurzelstocken, Mauerreste, Lesesteinhaufen, Trockenmauern etc.).

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Steinschmatzer ist im Saarland vom Aussterben bedroht und sehr selten vorkommend. Er ist im Saarland ein re-
gelmaBiger Durchziigler und sehr seltener, unregelmaBiger Brutvogel (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Lediglich als Durchziigler wurde auf Ackerflachen westlich der B 269 der Steinschmatzer registriert. Die gemaB OBS-
Daten haufigen Brutzeitbeobachtungen des Steinschmatzers (allerdings ohne genaue Ortsangabe) kénnten auch hier
einen Brutverdacht/ Brutversuch andeuten. Allerdings fehlen Angaben, ob es sich um standorttreue oder singende
Mannchen (Schaufliige) handelt oder ob andere Verhaltensweisen (Nestbau, Warnrufe, flitternde Altvdgel) beobach-
tet wurden. Die Anfang Mai beobachteten Exemplare zeigten diese Verhaltensweisen nicht, weshalb hier von durch-
ziehenden Exemplaren ausgegangen werden muss.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 2

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Bruthabitate des Steinschmatzers sind nicht betroffen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt

ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit

[(Jja  (Punkt 4 ff.)

7 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.20 Uferschwalbe

Uferschwalbe (Riparia riparia)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
X RLSL, Kat. 2 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Uferschwalbe besiedelt Landschaften mit glazialen und fluvialen Ablagerungen. Die selbst gegrabenen bis zu 1 m
tiefen Brutréhren wurden urspriinglich in frisch angerissenen Steilwdnden von FlieBgewdssern angelegt. Durch die
FlieBgewasserregulierung sind jedoch dort aktuell kaum noch Flussuferkolonien vorhanden. Brutkolonien im Binnen-
land werden heute fast ausschlieBlich in Sand- und Kiesgruben (noch wahrend oder kurz nach dem Abbau) angelegt.
Alternative Standorte sind Losswande, Mauerlécher, Steinbriiche und Spdilfelder.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Uferschwalbe ist im Saarland stark gefahrdet und maBig haufig vorkommend. Die aktuellen Vorkommen konzent-
rieren sich ausschlieBlich auf trockene Abgrabungsgebiete (wenige Sandgruben im Hochwaldvorland sowie entlang
von Saar und Prims) (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Von der Uferschwalbe existiert ein Brutvorkommen in der nahe gelegenen Hector-Sandgrube. Dabei handelt es sich
um das aktuell einzige Uferschwalbenvorkommen im siidlichen Saarland, nachdem andere dortige Kolonien (z.B. Alt-
forweiler, Bous) mittlerweile erloschen sind (IFONA 2009). Vor allem im Juni/ Juli 2011 waren iiber zentralen Flchen
des Plangebiets und tiber der ehem. Hausmdilldeponie jagende Uferschwalben zu beobachten.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Uferschwalbe (Riparia riparia)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 28

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Aufgrund der Entfernung der bekannten Brutwdnde zum Eingriffsbereich sind keine erheblichen projektbedingten
Auswirkungen zu erwarten. Da Uferschwalben sehr mobil sind und auch weiter vom Brutplatz entfernte Lebensraume
fur die Insektenjagd nutzen, sind mit Blick auf die verloren gehenden Nahrungshabitate keine fiir die Population
maBgeblichen Betroffenheiten zu erwarten. Ein Ausweichen in andere Jagdhabitate ist mdglich. Von Auswirkungen
auf die Lokalpopulation kann deshalb nicht ausgegangen werden

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ja X nein

O Odo

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

% ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.21 Uhu

Uhu (Bubo bubo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
X RLSL, Kat. V [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Uhu bendtigt zum Briiten Felsen, mit Geroll bedeckte Steilwdnde, Steinbriiche oder Kies- und Sandgruben mit
Nischen bzw. Hohlen, die durch ungehinderten Anflug erreichbar sind. Die Art briitet jedoch auch auf Baumen in al-
ten Nestern von Greif- oder anderen GroBvogeln. Das Innere groBerer zusammenhangender Walder oder enge be-
waldete Taler und Hochlagen der Mittelgebirge werden gemieden.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Uhu ist im Saarland als Art der Vorwarnliste gefiihrt und selten vorkommend. Er ist im Saarland ein regelmaBiger
Durchziigler und sehr seltener, unregelmaBiger Brutvogel. Der landesweite Schwerpunkt der Verbreitung liegt im
mittleren Saarland, insbesondere in den Naturrdumen Prims-Blies-Hiigelland, Nohfelden-Hirsteiner Bergland und
Prims-Hochland (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell méglich

Ein Uhu wurde am 04.05.2011 im NSG "Weiherbachtal" beobachtet (Jagdpachter, mdl. Mitt.). Von einer Brut im Hec-
tor-Steinbruch wird weiterhin ausgegangen. Der auf dem Hector-Gelande briitende Uhu reagierte nicht auf die an
verschiedenen Stellen innerhalb des Untersuchungsgebiets vorgespielten Rufe. Gebietsteile, insbesondere auch im
Bereich "Geisberg", werden mit hoher Wahrscheinlichkeit zur Jagd genutzt. Bei einem im Tiefflug in der spaten
Abenddammerung Uber Ackerflachen streichenden Exemplar kénnte es sich um einen Uhu gehandelt haben. Die
Griinland- und Ackerbrachen weisen teilweise einen sehr hohen Bestand an Kleinsdugern auf. Als weitere Beutetiere
des Uhus kommen Feldhase, Fasan und ggf. Rebhuhn in Betracht. Angaben zum Uhu im Umfeld sind gemaB OBS-
Forum (Stand: August 2011): 13.03.11: Saarlouis: Brutpaar anwesend, beide Vdgel konnten beobachtet und verhort
werden. 07.03.11: Wadgassen: Brutpaar anwesend, Paarung konnte beobachtet werden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Uhu (Bubo bubo)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?
O ja X nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Der Aktionsraum eines Brutpaars umfasst ein Streifgebiet von bis zu 38 km2 (durchschnittlich ca. 20 km2 in einem
Radius von 4-7 km um den Brutplatz). Angesichts dessen kann davon ausgegangen werden, dass innerhalb des pro-
jektbezogenen Wirkraums lediglich fiir Einzeltiere oder Populationen unmaBgebliche Habitatnutzungen zu erwarten
sind und die projektbedingten Verluste von Jagdhabitaten durch Ausweichen in andere Jagdraume kompensiert wer-
den kénnen. Projektbedingte Beeintrachtigungen am Brutplatz sind auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

# ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.22 Waldkauz

Waldkauz (Strix aluco)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Waldkauz britet in lichten Laub- und Mischwaldern mit altem, héhlenreichen Baumbestand. Als Brutplatze wer-
den u.a. dltere Bruthdhlen des Schwarzspechts genutzt. Auch ein Vordringen in den Siedlungsbereich wird immer
haufiger beobachtet, wobei Feld- und Hofgehdlze, Parks, Alleen, Garten oder Friedhtfe mit altem Baumbestand be-
siedelt werden. Lediglich weitgehend baumfreie Landschaften werden gemieden.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Waldkauz ist im Saarland ungefahrdet und maBig haufig vorkommend. Als haufigste Eulenart des Saarlandes
kann der Waldkauz in nahezu allen strukturreichen Waldern, Feldgehdlzen und Parklandschaften angetroffen werden,
sofern Nistmdglichkeiten in Form alter hohler Baume oder Nisthilfen und ein abwechslungsreiches Nahrungsangebot
zur Verfiigung stehen. Auch Bruten in Kirchtlirmen oder Taubenschlagen sind bekannt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Am Sandhof wurden bei der Detektorbegehung am 13.05.2011 mehrere junge Exemplare des Waldkauzes entdeckt.
Auch am 14.06.2011 wurde in der Abenddammerung eine auffliegende, dunkel geférbte Eule beobachtet, wobei es
sich wahrscheinlich um einen Waldkauz gehandelt hat. Bei der Detektorbegehung am 11.08.2011 hielten sich eben-
falls 2 Waldkduze auf nahe gelegenen Gehdlzen auf. Da auch der Waldkauz gelegentlich Dachbdden als Schlafplatz
nutzt, ist zumindest von einer zeitweisen Nutzung des Gebdudes am Sandhof durch den Waldkauz auszugehen. Von
mindestens einem Brutrevier (oder zumindest einem Brutverdacht) ist im slidlich angrenzenden Eckenwald auszuge-
hen (Antwortrufe bei Klangattrappen-Einsatz am 08.03.2011). Der Waldkauz ist im Gebiet somit lediglich Nahrungs-
gast.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja O nein

O das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt.
O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Waldkauz (Strix aluco)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?
O ja X nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Eine unmittelbare Betroffenheit von Bruthabitaten des Waldkauzes kann ausgeschlossen werden. Es verbleiben folg-
lich lediglich Verluste (potenzieller) Jagdhabitate, die jedoch aufgrund der groBen Aktionsraume des Waldkauzes fiir
die ansassigen Populationen nicht maBgeblich sind und keine Verschlechterungen des Erhaltungszustands nach sich
ziehen. Ein Ausweichen in andere Jagdhabitate ist (derzeit noch) mdglich. Von Auswirkungen auf die Lokalpopulation
kann deshalb nicht ausgegangen werden, zumal es sich beim Waldkauz um eine bundes- und landesweit ungefahrde-
te Eulenart mit stabilen Besténden handelt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.23 Ziegenmelker

Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD,Kat. 3 [1 giinstig
X RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Ziegenmelker bewohnt Heide- und lichte Waldbiotope auf vorzugsweise trockenen Béden (meist Sand, im Higel-
land auch lehmige Béden und Buntsandstein). Er ist liberwiegend in offenen bis halboffenen Sandheiden (Ginster-
und Wacholderheiden) aber auch in lichtem Kiefern- oder Stieleichen-Birkenwald anzutreffen. Auch junge (Kiefern-)
Schonungen, Kahlschlage, Windwurfflachen und Sandabbaugebiete werden besiedelt. Der Hauptdurchzug dieses
Langstreckenziehers findet im Friihjahr zwischen Anfang und Ende Mai statt. Als Nahrungsflachen bendtigt er offene
Bereiche wie Waldlichtungen, Schneisen oder Wege.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Ziegenmelker ist im Saarland vom Aussterben bedroht und sehr selten vorkommend. Seit den 1970er Jahren
hat der Ziegenmelker nur auf trockenen und schiitter bewachsenen Sandflachen des Warndtwalds an der stidlichen
Landesgrenze einen kleinen Bestand aufrechterhalten (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell moglich
Hinweise auf einen Ziegenmelker im Bereich "Geisberg" am Abend des 12.05.2011 (Jagdpachter, mdl. Mitt.) konnten

am darauf folgenden Abend nicht bestatigt werden. Es diirfte sich um ein durchziehendes Exemplar gehandelt ha-
ben, zumal im Gebiet keine geeigneten, stérungsfreien Bruthabitate zu erwarten sind.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein
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Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 3*

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort? ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ja X nein

O Odo

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

3! ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.3.24 Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Geholze

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier aufgelisteten Vogelarten besitzen hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Gemein-
samkeit, dass Geholze einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausmachen. Bei Gehdlzfreibriitern, bei
Gehdlzhohlenbriitern und Nischenbriitern besteht die Lebensraumfunktion als Neststandort. Dariiber hinaus werden
Arten einbezogen, die zwar am Boden briiten, aber Gehdlze als wesentliches Habitatelement besitzen.

Bei den meisten Arten liegt die Brutzeit zwischen dem 1. Mdrz und dem 30. September.

Von den hier zusammengefassten Brutvogelarten ist keine Art als larmempfindlich einzustufen. Die artspezifischen
Effektdistanzen liegen bei den meisten Arten bei Abstdnden von maximal 100 m bis 200 m (GARNIEL et al. 2010).
Als Ausnahme ist die maximale Effektdistanz von 300 m (Buntspecht) zu nennen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Brutvogel dieser Gruppe sind derzeit im Saarland ungefahrdet, sind keine Koloniebriiter und ihre Landesbestdnde
betragen liberwiegend mindestens 5.000 Brutpaare. Ihre Anspriiche an die Lebensrdaume sind zumeist nicht so spezi-
ell wie die der gefahrdeten Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Amsel, Baumpieper, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gimpel, Griinfink, He-
ckenbraunelle, Hohltaube, Kleiber, Kohlmeise, Misteldrossel, Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehl-
chen, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Star, Sumpfmeise, Tannenmeise, Waldbaumldufer, Weidenmeise, Winter-
goldhahnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp

Im Nordosten und Siidwesten bestatigen sich Bruthinweise bzgl. des Baumpiepers (mind. 4 BP, davon 1 BP unmittel-
bar betroffen).

In einem Altholz-Bereich siiddstlich auBerhalb des Plangebiets wurde ein Buntspecht-Weibchen als Nahrungsgast be-
obachtet. Auf das Vorspielen von Buntspecht-Rufen erfolgte keine Reaktion (kein revieranzeigendes Verhalten). Die
im Altholz-Bereich am Saarhang (Deppenberg) registrierte Spechtschmiede dient offenbar auch lediglich dem Bunt-
specht zur Nahrungssuche.

Die Nachtigall brutet mit 4-5 BP in randlichen Gehdlzbereichen des Plangebiets. 1-2 Reviere befinden sich im Bereich
"Geisberg", davon liegt eines innerhalb des Randbereichs des Plangebiets. 3 Reviere liegen im Nordosten des Plan-
gebiets in mehr oder weniger unzuganglichen Gehdlzstrukturen.

Die Hohltaube ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchzigler.
Der Stieglitz ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchzlgler.
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3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? X ja [] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja (] nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass in den Gehdlzen des Baufelds und in dessen unmittelbarer Umgebung
Brutvigel der betrachteten Artengruppen auftreten. Baubedingte Toétungen von Individuen (v.a. Nestlingen) oder die
Zerstorung von Gelegen/ Eiern wird durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit vermieden.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [J nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt.
[l potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort? 32
X ja [ nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja O nein

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Nutzungen betrifft auch Gehdlzstrukturen, die den Arten dieser
Gruppe als Brutplatz oder wesentliche Revierelemente dienen. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungsstatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Die von den geplanten Nutzungen beeinflussten Lebensraume dieser ungefdhrdeten Arten sind in der umliegenden
Landschaft weit verbreitet. Die betroffenen Vogelarten besitzen keine besonderen Habitatanspriiche, so dass sie hin-
sichtlich der Wahl ihrer Brutplatze relativ flexibel sind.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften und zur
Entwicklung von Gehdlzbesténden vorgenommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdis-
tanzen stattfindet.

In den Gebiischen und sonstigen Gehélzen der umgebenden Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vogel-
arten hinreichend neue Nistmdglichkeiten. Daher ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von
den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten" tritt
ein [0 ja [Xnein

32 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [] ja X nein

Im Anschluss an die Baufeldfreimachung, die auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, kommt es in unregelmaBigen
Abstand zu baubedingten Auswirkungen und damit zu einer unregelmaBigen Stérung. Deshalb ist zu erwarten, dass
die meisten betroffenen Brutvogelarten auBerhalb der baubedingten Stérzonen siedeln. Fiir den GroBteil der Arten
fiihren die geplanten Nutzungen im Bereich zwischen 100 m und 200 m zu einer Verringerung der Habitateignung als
Brutlebensraum.

Die betroffenen Arten zahlen zu den ungefdhrdeten Brutvogeln ohne besondere Habitatanspriiche. Sie sind hinsicht-
lich der Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel. In den Geblischen und sonstigen Geholzen der umgebenden
Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vogelarten hinreichend neue Nistmdglichkeiten auBerhalb des Wir-
kungsbereichs der geplanten Nutzungen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt daher im raumli-
chen Umfeld gewabhrleistet.

Signifikante Beeintrachtigungen in der Betriebsphase der geplanten Nutzungen werden nicht erwartet, da auftreten-
de Storreize hinsichtlich Intensitat, zeitlicher Dauer und raumlicher Wirkung wesentlich geringer ausfallen als in der
Bauphase.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)
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2.3.25 Arten der halboffenen Landschaft mit Bindung an Gehdlze

Arten der halboffenen Landschaft mit Bindung an Geholze

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
] RLD,Kat. X giinstig
[] RLSL, Kat. [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier aufgelisteten Vogelarten besitzen hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Gemein-
samkeit, dass Gehdlze einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausmachen. Bei Gehdlzfreibriitern besteht die Lebens-
raumfunktion als Neststandort. Darliber hinaus werden Arten einbezogen, die zwar am Boden briiten, aber Gehdlze
als wesentliches Habitatelement besitzen.

Bei den meisten Arten liegt die Brutzeit zwischen dem 1. Mdrz und dem 30. September.

Von den hier zusammengefassten Brutvogelarten ist keine Art als larmempfindlich einzustufen. Die artspezifischen
Effektdistanzen liegen bei den meisten Arten bei Abstanden von maximal 100 m bis 200 m (GARNIEL et al. 2010).

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Brutvogel dieser Gruppe sind derzeit im Saarland ungefahrdet, sind keine Koloniebriiter und ihre Landesbestdnde
betragen liberwiegend mindestens 9.000 Brutpaare. Ihre Anspriiche an die Lebensrdume sind zumeist nicht so spezi-
ell wie die der gefahrdeten Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Fasan, Gartengrasmiicke, Goldammer, Klappergrasmiicke, Orpheusspétter, Rabenkra-
he

Ferner wurde der Bluthanfling vermerkt. Allerdings beschranken sich die Beobachtungen auf den 10.06.2011 und
den 12.07.2011, so dass es sich bereits um abziehende Exemplare aus Brutvorkommen des Umfelds gehandelt ha-
ben kann. Nach den DDA-Kriterien kann weder von einem Brutnachweis noch von einem Brutverdacht gesprochen
werden. Der Bluthanfling ist im Gebiet somit lediglich Nahrungsgast bzw. Durchziigler.

Im Bereich der Kompostierungsanlage briitet der ungefahrdete Orpheusspétter.
Die Rabenkrdhe ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchziigler.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass in den Gehdlzen des Baufelds und in dessen unmittelbarer Umgebung
Brutvdgel der betrachteten Arten auftreten. Baubedingte Tétungen von Individuen (v.a. Nestlingen) oder die Zerst6-
rung von Gelegen/ Eiern wird durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit vermieden.
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Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [J nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
[l potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort? 33

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Nutzungen betrifft auch Geholzstrukturen, die den Arten dieser
Gruppe als Brutplatz oder wesentliche Revierelemente dienen. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungsstatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Die von den geplanten Nutzungen beeinflussten Lebensraume dieser ungefdhrdeten Arten sind in der umliegenden
Landschaft weit verbreitet. Die betroffenen Vogelarten besitzen keine besonderen Habitatanspriiche, so dass sie hin-
sichtlich der Wahl ihrer Brutplatze relativ flexibel sind.

Ein durch die geplanten Nutzungen bedingter Verlust von Nahrungshabitaten ist anzunehmen. Diese sind fiir die be-
troffenen Populationen jedoch nicht maBgeblich und ein Ausweichen in gleichartige Habitate im Umfeld ist m&glich.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften und zur
Entwicklung von Geholzbestédnden vorgenommen, so dass die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Effektdis-
tanzen stattfindet.

In den Gebiischen und sonstigen Geholzen der umgebenden Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vogel-
arten hinreichend neue Nistmdglichkeiten. Daher ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von
den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten" tritt
ein ] ja [Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [ ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Im Anschluss an die Baufeldfreimachung, die auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, kommt es in unregelmaBigen
Abstand zu baubedingten Auswirkungen und damit zu einer unregelmaBigen Stérung. Deshalb ist zu erwarten, dass
die meisten betroffenen Brutvogelarten auBerhalb der baubedingten Stdrzonen siedeln. Fiir den GroBteil der Arten
fuhren die geplanten Nutzungen im Bereich zwischen 100 m und 200 m zu einer Verringerung der Habitateignung als

3 ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Brutlebensraum.

Die betroffenen Arten zahlen zu den ungefdhrdeten Brutvogeln ohne besondere Habitatanspriiche. Sie sind hinsicht-
lich der Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel. In den Gebiischen und sonstigen Gehdlzen der umgebenden
Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vogelarten hinreichend neue Nistmdglichkeiten auBerhalb des Wir-
kungsbereichs der geplanten Nutzungen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt daher im raumli-
chen Umfeld gewabhrleistet.

Signifikante Beeintrachtigungen in der Betriebsphase der geplanten Nutzungen werden nicht erwartet, da auftreten-
de Storreize hinsichtlich Intensitat, zeitlicher Dauer und raumlicher Wirkung wesentlich geringer ausfallen als in der
Bauphase.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)
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2.3.26 Arten der halboffenen Landschaft mit Bindung an gehélzfreie Biotope

Arten der halboffenen Landschaft mit Bindung an gehdlzfreie Biotope

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
] RLD,Kat. X giinstig
[] RLSL, Kat. [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier aufgelisteten Vogelarten besitzen hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Gemein-
samkeit, dass geholzfreie Biotope der Niedermoore, Siimpfe und Ufer einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausma-
chen. Bei den Brutvégeln bodennaher Gras- und Staudenfluren besteht die Lebensraumfunktion als Neststandort. Da-
riiber hinaus werden Arten einbezogen, die zwar Binnengewasserbriiter sind, aber gehdlzfreie Biotope als wesentli-
ches Habitatelement besitzen.

Bei den meisten Arten liegt die Brutzeit zwischen dem 1. Mdrz und dem 30. September.

Von den hier zusammengefassten Brutvogelarten ist keine Art als larmempfindlich einzustufen. Die artspezifischen
Effektdistanzen liegen bei Abstanden von maximal 200 m (GARNIEL et al. 2010).

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Brutvogel dieser Gruppe sind derzeit im Saarland ungefahrdet, sind keine Koloniebriiter und ihre Landesbestdnde
betragen mindestens 3.000 Brutpaare. Ihre Anspriiche an die Lebensraume sind zumeist nicht so speziell wie die der
gefahrdeten Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Sumpfrohrsanger

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass in den gehdlzfreien Biotopen des Baufelds und in dessen unmittelbarer
Umgebung Brutvogel der betrachteten Arten auftreten. Baubedingte Tétungen von Individuen (v.a. Nestlingen) oder
die Zerstérung von Gelegen/ Eiern wird durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit vermieden.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 3*
X ja [ nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Nutzungen betrifft auch Biotopstrukturen, die den Arten dieser
Gruppe als Brutplatz oder wesentliche Revierelemente dienen. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungsstatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Die von den geplanten Nutzungen beeinflussten Lebensraume dieser ungefahrdeten Arten sind in der umliegenden
Landschaft weit verbreitet. Die betroffenen Vogelarten besitzen keine besonderen Habitatanspriiche, so dass sie hin-
sichtlich der Wahl ihrer Brutplatze relativ flexibel sind.

Im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der Agrarlandschaften durch Anla-
ge von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) findet eine die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Ef-
fektdistanzen statt.

In den gehdlzfreien Biotopen der umgebenden Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vogelarten hinrei-
chend neue Nistmdglichkeiten. Daher ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von den geplan-
ten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Im Anschluss an die Baufeldfreimachung, die auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, kommt es in unregelmaBigen
Abstand zu baubedingten Auswirkungen und damit zu einer unregelmaBigen Stérung. Deshalb ist zu erwarten, dass
die meisten betroffenen Brutvogelarten auBerhalb der baubedingten Stérzonen siedeln. Fir den GroBteil der Arten
fuhren die geplanten Nutzungen im Bereich zwischen 100 m und 200 m zu einer Verringerung der Habitateignung als
Brutlebensraum.

Die betroffenen Arten zahlen zu den ungefdhrdeten Brutvigeln ohne besondere Habitatanspriiche. Sie sind hinsicht-
lich der Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel. In der umgebenden Landschaft finden die betroffenen unge-
fahrdeten Vogelarten hinreichend neue Nistmdglichkeiten auBerhalb des Wirkungsbereichs der geplanten Nutzungen.
Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt daher im raumlichen Umfeld gewahrleistet.

Signifikante Beeintrachtigungen in der Betriebsphase der geplanten Nutzungen werden nicht erwartet, da auftreten-
de Storreize hinsichtlich Intensitat, zeitlicher Dauer und raumlicher Wirkung wesentlich geringer ausfallen als in der
Bauphase.

3 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)
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2.3.27 Arten mit starkerer Bindung an Siedlungen

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Arten mit starkerer Bindung an Siedlungen

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL, Kat. V (Haussperling) []  Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die hier aufgelisteten Vogelarten besitzen hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Gemein-
samkeit, dass Gehdlze bzw. Gebaude einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausmachen. Bei Brutvdgeln menschlicher
Bauten, Geholzfreibritern besteht die Lebensraumfunktion als Neststandort. Die Neststandorte befinden sich in oder
an Gebduden bzw. in deren unmittelbarer Umgebung.

Bei den meisten Arten liegt die Brutzeit zwischen dem 1. Mdrz und dem 30. September.

Die hier zusammengefassten Brutvogelarten sind als schwach bis mittel larmempfindlich einzustufen (GARNIEL et al.
2010).

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Brutvogel dieser Gruppe sind derzeit im Saarland ungefahrdet und ihre Landesbestande betragen (iberwiegend
mindestens 5.000 Brutpaare. Ihre Anspriiche an die Lebensraume sind zumeist nicht so speziell wie die der gefahr-
deten Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Bachstelze, Dohle, Haussperling, Mauersegler, Saatkrahe

Am Sandhof briiten Kolonien des Haussperlings, die jedoch zundchst (bis auf projektbedingte Verluste von Nah-
rungshabitaten) nicht unmittelbar betroffen sind.

Die Dohle ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchzugler.
Der Mauersegler ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchziigler.
Die Saatkrahe ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchziigler.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass in oder an Gebdauden sowie in den Gehdlzen des Baufelds und in dessen
unmittelbarer Umgebung Brutvdgel der betrachteten Arten auftreten. Baubedingte Tétungen von Individuen (v.a.
Nestlingen) oder die Zerstérung von Gelegen/ Eiern wird durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit ver-
mieden.

Bruthabitate des Haussperlings sind nicht betroffen und ein mdglicher Verlust von Nahrungshabitaten durfte fir die
betroffene Brutkolonie unmaBgeblich sein, da derzeit noch geeignete Ausweichhabitate zur Verfligung stehen.

13.02.2013 82




® | @™V |
AD

PlanConsultUmwelt

Partnerschatft

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Arten mit starkerer Bindung an Siedlungen

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [J nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt.
[l potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 3

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Nutzungen betrifft auch Gebdude- und Gehdlzstrukturen, die den
Arten dieser Gruppe als Brutplatz oder wesentliche Revierelemente dienen. Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Die von den geplanten Nutzungen beeinflussten Lebensrdume dieser ungefahrdeten Arten sind in der umliegenden
Landschaft weit verbreitet. Die betroffenen Vogelarten besitzen keine besonderen Habitatanspriiche, so dass sie hin-
sichtlich der Wahl ihrer Brutplatze relativ flexibel sind.

In oder an Gebauden und sonstigen Gehélzen der umgebenden Landschaft finden die betroffenen ungefahrdeten Vo-
gelarten hinreichend neue Nistmdglichkeiten. Daher ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von
den geplanten Nutzungen betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 ( 1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [ ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Im Anschluss an die Baufeldfreimachung, die auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, kommt es in unregelmaBigen
Abstand zu baubedingten Auswirkungen und damit zu einer unregelmaBigen Stérung. Deshalb ist zu erwarten, dass
die meisten betroffenen Brutvogelarten auBerhalb der baubedingten Stérzonen siedeln. Fiir den GroBteil der Arten
fuhren die geplanten Nutzungen im Bereich zwischen 100 m und 200 m zu einer Verringerung der Habitateignung als
Brutlebensraum.

Die betroffenen Arten zahlen zu den ungefdhrdeten Brutvigeln ohne besondere Habitatanspriiche. Sie sind hinsicht-
lich der Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel. In der umgebenden Landschaft finden die betroffenen Vogel-
arten hinreichend neue Nistmdglichkeiten auBerhalb des Wirkungsbereichs der geplanten Nutzungen. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt daher im rdumlichen Umfeld gewahrleistet.

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Aufgrund der GroBe der Lebensraumtypen sind auch bei einer Realisierung der geplanten Nutzungen noch ausrei-
chend Flachen zur Nahrungssuche vorhanden.

Signifikante Beeintrachtigungen in der Betriebsphase der geplanten Nutzungen werden nicht erwartet, da auftreten-
de Storreize hinsichtlich Intensitdt, zeitlicher Dauer und raumlicher Wirkung wesentlich geringer ausfallen als in der
Bauphase.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)
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2.3.28 Arten des Griinlands und der Ackerflachen

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

Arten des Griinlands und der Ackerflachen

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 giinstig
X RLSL, Kat. V [] Zwischenstadium
Feldlerche ] ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt die Feldlerche die offene Kulturlandschaft. Ihre héchsten Dichten er-
reicht die Feldlerche auch in den groBflachig ausgeraumten, intensiv landwirtschaftlich genutzten Landschaften der
offenen Hochflachen und der breiten Taler.

Der Graureiher besiedelt als Koloniebriiter nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft, wenn diese mit Offenland
(z.B. frischem bis feuchten Griinland oder Ackerland) und Gewassern kombiniert sind. Graureiher legen ihre Nester
auf Baumen (v.a. Fichten, Kiefern, Larchen) an.

Bei den meisten Arten liegt die Brutzeit zwischen dem 1. Mdrz und dem 30. September.

Von den hier zusammengefassten Brutvogelarten ist keine Art als larmempfindlich einzustufen (GARNIEL et al.
2010).

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Brutvogel dieser Gruppe sind derzeit im Saarland ungeféhrdet und ihre Landesbestédnde betragen mindestens
7.000 Brutpaare (Graureiher: 150 BP). Ihre Anspriiche an die Lebensraume sind zumeist nicht so speziell wie die der
gefahrdeten Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Feldlerche, Graureiher

Als haufigster Bodenbriter im Gebiet kommt die Feldlerche hauptsachlich im Siiden des Plangebiets mit seinen rela-
tiv klein parzellierten Acker- und Griinland- sowie Bracheflachen vor. Es ist mit einer hohen Dichte von Brutrevieren
der Feldlerche zu rechnen. Nach der letzten Aktualisierung erhéht sich die Anzahl der Reviere auf mind. 33, davon
mind. 13 innerhalb der Baugrenze.

Der Graureiher ist im Gebiet lediglich Nahrungsgast bzw. Durchziigler.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja ] nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” X ja ] nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass in den Biotopen des Baufelds und in dessen unmittelbarer Umgebung
Brutvdgel der betrachteten Arten auftreten. Baubedingte Tétungen von Individuen (v.a. Nestlingen) oder die Zerst6-
rung von Gelegen/ Eiern wird durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit vermieden.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein
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X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt.
[l potenzielle Aufzuchtstdtten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz geprift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 3

X ja O nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Die Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Nutzungen betrifft auch Habitatstrukturen, die den Arten dieser
Gruppe als Brutplatz oder wesentliche Revierelemente dienen. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungsstatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Die von den geplanten Nutzungen beeinflussten Lebensrdume dieser ungefahrdeten Arten sind in der umliegenden
Landschaft weit verbreitet. Die betroffenen Vogelarten besitzen keine besonderen Habitatanspriiche, so dass sie hin-
sichtlich der Wahl ihrer Brutplatze relativ flexibel sind.

Im Rahmen der vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen (z.B. Strukturbereicherung der Agrarlandschaften durch Anla-
ge von Hecken, Extensivgriinland, Sukzessionsflachen) findet eine die Neuanlage von Nisthabitaten auBerhalb der Ef-
fektdistanzen statt.

In der umgebenden Landschaft finden die betroffenen ungefdhrdeten Vogelarten hinreichend neue Nistmdglichkei-
ten. Daher ist plausibel anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der von den geplanten Nutzungen betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Storungstatbestdnde (§ 44 ( 1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [ ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Im Anschluss an die Baufeldfreimachung, die auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt wird, kommt es in unregelmaBigen
Abstand zu baubedingten Auswirkungen und damit zu einer unregelmaBigen Stérung. Deshalb ist zu erwarten, dass
die meisten betroffenen Brutvogelarten auBerhalb der baubedingten Stérzonen siedeln. Fir den GroBteil der Arten
fuhren die geplanten Nutzungen im Bereich zwischen 100 m und 500 m zu einer Verringerung der Habitateignung als
Brutlebensraum.

Die betroffenen Arten zahlen zu den ungefdhrdeten Brutvégeln ohne besondere Habitatanspriiche. Sie sind hinsicht-
lich der Wahl ihrer Brutplatze vergleichsweise flexibel. In der umgebenden Landschaft finden die betroffenen Vogel-
arten hinreichend neue Nistmdglichkeiten auBerhalb des Wirkungsbereichs der geplanten Nutzungen. Die dkologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt daher im rdumlichen Umfeld gewahrleistet.

Signifikante Beeintrachtigungen in der Betriebsphase der geplanten Nutzungen werden nicht erwartet, da auftreten-

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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Arten des Griinlands und der Ackerflachen

de Storreize hinsichtlich Intensitdt, zeitlicher Dauer und raumlicher Wirkung wesentlich geringer ausfallen als in der
Bauphase.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)
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24 Bestand und Betroffenheit der Europdischen (Zug- und Rast-) Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europdischen Vogelarten nach VSch-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und
damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Vdgeln oder ihrer Entwicklungsfor-
men. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von Vogeln wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fuhrt.

GemaB § 44 Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 missen bei der artenschutzrechtlichen Be-
trachtung alle europdischen Vogelarten behandelt werden. Zur Reduzierung des Arbeitsauf-
wands kann bei der Vielzahl der Vogelarten wie folgt vorgegangen werden:

Gefahrdete oder sehr seltene Vogelarten (Rote Liste Brutvdgel Saarland, Arten des Anhangs I
der VSch-RL) sowie Arten mit speziellen artbezogenen Habitatanspriichen sind auf Artniveau,
d.h. Art flr Art zu behandeln.

Als Anhaltskriterium fir die Auswahl der auf Artniveau zu betrachtenden Arten wird die Rote Lis-
te der Brutvdgel des Saarlands zu Grunde gelegt. Alle Arten der Geféahrdungskategorien 0 =
ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhr-
det und R = extrem selten sind in die Bearbeitung einzubeziehen. Zudem sind alle Arten des
Anhangs I der VSch-RL auf Artniveau zu behandeln.

Bei den Ubrigen Rastvogelvorkommen handelt sich um haufige und derzeit noch ungefahrdete
Vogelarten, die Uber stabile und individuenreiche Vorkommen verfiigen.

Von den zustandigen Behdrden und den Naturschutzverbanden wurde die Forderung nach einer
Erfassung von Durchziliglern bzw. Rastvigeln im Zuge der Friihzeitigen Beteiligung der Behérden
und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sowie Nachbargemeinden (§ 4 Abs. 1 BauGB)
nicht vorgetragen. Eigene spezielle Erhebungen zum Vorkommen von Rast- und Zugvdgeln im
Geltungsbereich des Bebauungsplans wurden daher nicht durchgefiihrt.

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beschranken sich daher zum Einen auf eigene Erhebungen der
Brutvogelbestande zwischen Marz und September 2011 sowie auf Auswertungen vorliegender
avifaunistischen Gutachten fiir das Plangebiet (NEY 2001, IFONA 2009).

Dariiber hinaus wurden Daten zu Zug- und Rastvdgeln ausgewertet, die als Teil einer Stellung-
nahme des NABU zur Verfiigung gestellt wurden, welche im Rahmen der 1. Offenlage des Be-
bauungsplans (Stellungnahme vom 13. April 2012) abgegeben wurde.

Allgemeines

Durch die Region Saar-Lor-Lux flihren nicht nur diverse ZugstraBen, sie ist eine Drehscheibe des
Vogelzugs, die auch von vielen Kleinvégeln passiert wird. Begehrte Rastpldtze in der Region sind
die Lothringischen Seen, insbesondere der Lac de Der bei Dieuze.

Im Saarland sind mittlerweile 23 680 Hektar — das entspricht 9,2 % der Landesflache — als Eu-
ropdische Vogelschutzgebiete ausgewiesen, darunter nicht nur hervorragende Brut- sondern
auch Rastgebiete fiir einzelne Arten auf dem Zug.

»Mit der frilhzeitigen Meldung der bedeutsamen Vogelschutzgebiete haben wir im Arten- und
Biotopschutz nicht nur unsere Hausaufgaben gemacht, sondern auch die Voraussetzungen fiir
gute Beobachtungsmdglichkeiten geschaffen, die fiir die Vogelforscher, Wanderer und andere
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Naturfreunde in der Bevdlkerung interessant sind," so Umweltminister Stefan Morsdorf.
Begehrte Rastpldtze im Saarland zur Zugzeit sind etwa die Altarme und Weiher-Komplexe an der
Obermosel bei Nennig-Remich, der Bostalsee mit seiner Biotopzone und inzwischen auch der
Okosee in Dillingen mit seiner Vogelinsel.

(Quelle: http://www.saarland.de/ministerium_umwelt.htm und

http://www.birdnet-cms.de/cms/front _content.php?client=1&lang=1&idcat=50&idart=952)

Der Lisdorfer Berg wird nicht als Rastgebiet von hoher Bedeutung genannt.

Das Beobachtungsgebiet, auf das in der NABU-Stellungnahme hingewiesen wird, ist kapp 400 ha
groB und umfasst den gesamten Geltungsbereich des Bebauungsplans.

Abbildung: Lage des Beobachtungsgebietes

., e AN
s g
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Nach Einschdtzung des NABU sind die Flachen des Lisdorfer Berges fiir durchziehende Arten von
herausragender Bedeutung. Belegt werden soll dies mit Beobachtungen, die u.a. ca. 200 zufallig
gemeldete Beobachtungen seit dem Jahr 2000 umfassen. Dabei konnten insgesamt 17 Arten des
Anhangs 1 der EU- Vogelschutzrichtlinie nachgewiesen werden.
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Tab. 5::

Gesamttabelle der beobachteten Vogelarten im Beobachtungsgebiet (ohne Brutvdgel)

Bachstelze Motacilla alba besonders geschiitzt 500 70 rastend 570
Baumfalke Falco subbuteo streng geschiitzt 3 1 rastend/ziehend 4
Baumpieper Anthus trivialis 3 besonders geschiitzt 200 rastend 200
Bluthanfling Carduelis cannabina \" besonders geschiitzt 114 rastend 114
Brachpieper Anthus campestris \" streng geschiitzt 12 5 3 15 1 1 5 rastend 42
Eichelhdher Garrulus glandarius 0 besonders geschiitzt 20 rastend 20
Feldlerche Alauda arvensis besonders geschiitzt 80 100 rastend 180
Fischadler Pandion haliaetus Vv streng geschiitzt 3 1 1 rastend 5
GroBer Brachvogel | Numenius arquata streng geschiitzt 2 1 rastend 3
Griinfink Carduelis chloris 2 besonders geschiitzt 300 rastend 300
Heidelerche Lullula arborea streng geschiitzt 35 19 2 7 4 rastend/ziehend 72
Hohltaube Columba oenas besonders geschiitzt 50 20 rastend 70
Kiebitz Vanellus vanellus 2 streng geschiitzt 16 10 127 211 10 73 28 rastend 475
Kiebitzregenpfeifer | Pluvialis squatarola besonders geschiitzt 1 rastend 1
Kornweihe Circus cyaneus 1 streng geschiitzt 5 2 1 1 jagend 10
Kraniche Grus grus streng geschiitzt 6000 ziehend 6000
Merlin Falco columbarius 0 streng geschiitzt 1 1 jagend 2
Misteldrossel Turdus viscivorus besonders geschiitzt 100 rastend 100
Ortolan Emberiza hortulana streng geschiitzt 3 rastend

Raubwiirger Lanius excubitor streng geschiitzt 1 1 1 Winterrevier
Regenbrachvogel Numenius phaeopus \" besonders geschiitzt 1 rastend 1
Ringeltaube Columba palumbus besonders geschuitzt 600 rastend 600
Rohrweihe Circus aeruginosus 1 streng geschuitzt 1 ziehend

Rohrweihe Circus aeruginosus 2 streng geschuitzt 1 3 1 2 1 1 jagend 8
RotfuBfalke Falco vespertinus streng geschiitzt 1 rastend 1
Rotkehlpieper Anthus cervinus besonders geschuitzt 1 rastend 1
Rotrnilan Milvus milvus streng geschuitzt 19 36 4 7 5 rastend/ziehend 16
Silberreiher Ardea alba 1 streng geschuitzt 1 1 1 rastend/ziehend 3
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Steinschmatzer Oenanthe oenanthe besonders geschiitzt 14 39 rastend 53
Motacilla flava thun-

Thunbergschafstelz | berg besonders geschiitzt 20 rastend 20
Trauerbachstelze Motacilla yarelli besonders geschiitzt 1 rastend 1
Waldschnepfe Scolopax rusticola besonders geschiitzt 1 fliegend 1
Wiedehopf Upupa epops streng geschiitzt 1 rastend 1
Wiesenpieper Anthus pratensis besonders geschiitzt 150 150 150 10 rastend 460
Wiesenschafstelze | Motacilla flava besonders geschiitzt 20 50 95 34 rastend

Wiesenweihe Circus pygargus streng geschiitzt 1 jagend

Wanderfalke Falco peregrinus streng geschiitzt jagend 0
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Da Daten, die alter als 5 Jahre sind, nach stéandiger Rechtsprechung des BVerwG i.d.R. als veral-
tet gelten (vgl. hierzu v.a. Hinweise zum gesetzlichen Artenschutz gemal3 § 44 BNatSchG bei der
Planung und Durchfiihrung von Eingriffen des Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern,; Beschluss des VGH-Kassel zum Ausbau des Frankfurter Flughafens
(Fraport-Urteil) vom 2.Januar 2009, VGH-Kassel, 11. Senat 11B 368/08.T), werden nur Daten-
satze in die Bewertung einbezogen, welche seit 2007 erfasst wurden.

SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

GemaB § 44 Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 missen bei der artenschutzrechtlichen Be-
trachtung alle europaischen Vogelarten behandelt werden. Zur Reduzierung des Bewertungs-
aufwands kann bei der Vielzahl der Vogelarten wie folgt vorgegangen werden:

Gefahrdete oder sehr seltene Vogelarten (Rote Liste Brutvogel Saarland, Arten des Anhangs I
der VSch-RL) sowie Arten mit speziellen artbezogenen Habitatanspriichen sind auf Artniveau,
d.h. Art flr Art zu behandeln.

Als Anhaltskriterium fir die Auswahl der auf Artniveau zu betrachtenden Arten wird die Rote Lis-
te der Brutvdgel des Saarlands zu Grunde gelegt. Alle Arten der Gefahrdungskategorien 0 =
ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhr-
det und R = extrem selten sind in die Bearbeitung einzubeziehen. Zudem sind alle Arten des
Anhangs I der VSch-RL auf Artniveau zu behandeln.

Bei den Ubrigen Vogelvorkommen handelt sich um haufige und derzeit noch ungefahrdete Arten,
die Uber stabile und individuenreiche Vorkommen verfiigen.

Durch die Beschrankung auf aktuelle Daten (<5 Jahre) und streng geschiitzte bzw. gefahrdete
Zugvogelarten ergibt sich folgende Liste der fiir die Bewertung relevanten Arten:
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Tab. 6 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Nahrungsgaste und Durchziigler

Art RL SL Schutzstatus BASchV Status Summe

2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Baumfalke Falco subbuteo 3 streng geschiitzt 1 rastend/ziehend 1
Baumpieper Anthus trivialis \ besonders geschitzt 200 rastend 200
Bluthanfling Carduelis cannabina \ besonders geschitzt 114 rastend 114
Brachpieper Anthus campestris 0 streng geschiitzt 1 1 5 rastend 7
Feldlerche Alauda arvensis \ besonders geschitzt 100 rastend 100
Fischadler Pandion haliaetus streng geschiitzt 1 1 rastend 2
GrofBer Brachvogel Numenius arquata streng geschiitzt 1 rastend 1
Heidelerche Lullula arborea 2 streng geschiitzt 7 4 rastend/ziehend 11
Kiebitz Vanellus vanellus 1 streng geschiitzt 211 10 73 28 rastend 322
Raubwiirger Lanius excubitor 1 streng geschiitzt 1 Winterrevier

Rotrnilan Milvus milvus streng geschiitzt 5 rastend/ziehend

Silberreiher Ardea alba streng geschiitzt 1 1 rastend/ziehend
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 besonders geschitzt 39 rastend 39
Wiedehopf Upupa epops 0 streng geschiitzt 1 rastend 1
Wiesenpieper Anthus pratensis 2 besonders geschitzt 150 150 150 10 rastend 460
Wiesenschafstelze Motacilla flava 1 besonders geschitzt 20 50 95 34 rastend 199

Erlauterung: Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, V = Vorwarnliste, I = Vermehrungsgast, nb = nicht bewer-

tet, Neo = Neozoen/ Gefangenschaftsfliichtling;
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2.4.1 Baumfalke

Baumfalke (Falco subbuteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Baumfalke ist ein Zugvogel, der erst Ende April / Anfang Mai in den Brutgebieten eintrifft. Als Baumbriiter, der
keine eigenen Horste baut, ist er auf Feldgehdlze oder Waldrandbereiche mit Krahennestern als Brutplatz angewie-
sen. Dabei bevorzugt er in unserem Raum lichte Kiefernbesténde. Als Insekten- und Kleinvogeljager bendtigt der
Baumfalke Jagdreviere mit ausreichendem Vogel- und GroBinsektenbestand (Libellen). Diese Voraussetzungen erfiil-
len halboffene bis offene Feuchtgebiete (Flussniederungen, Feuchtwiesengebiete) und Heidelandschaften. Zur Brut-
zeit sucht der Baumfalke Gewasser, Moore, Heideflachen und Trockenrasen sowie Waldrander und Waldlichtungen
als Jagdgebiete auf. Gegeniiber Stérungen im Horstbereich ist die Art sehr empfindlich. Die europadische Population
Uiberwintert im stidlichen Afrika.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Baumfalke ist im Saarland ungefahrdet und mit geschatztem Bestand von 25-35 Paaren selten vorkommend. Die
Verbreitungsschwerpunkte des Baumfalken im Saarland liegen im Homburger Becken, des St. Ingberter Senke und
den Saarbricker-Kirkeler Wald.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Bereich des Lisdorfer Berges ist der Baumfalke mit je einem Exemplar aus den Jahr 2006/2007 als Zugvogel und
Rastvogel nachgewiesen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft
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Baumfalke (Falco subbuteo)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Projektbedingte Betroffenheiten des Baumfalken lassen sich nicht feststellen, da fiir die Rast eines einzelnen Vogels
ausreichende Ersatzflachen zur Verfiigung stehen.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 37

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Projektbedingte Betroffenheiten des Baumfalkens lassen sich nicht feststellen, da fiir ein Rasthabitat auBerhalb des
Eingriffsbereichs ausreichende Ersatzflachen vorhanden sind..

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja O nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch Ausweichen in andere geeignete Nahrungs- und Rastraume kann die Stérung kompensiert werden und sind fiir
die Population nur unmaBgeblich.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

37 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.2 Baumpieper

Baumpieper (Anthus trivialis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. V ] ginstig
X RLSL, Kat. V [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lichte Walder und locker bestandene Waldrdnder, besonders Mischwalder mit Auflichtungen, sowie Niedermoorfla-
chen mit einzelnen oder in kleinen Gruppen stehenden Baumen weisen hohe Revierdichten auf. Auch auf Bergwald-
lichtungen mit Einzelfichten in den Alpen und in Mittelgebirgen sowie auf Aimbdden bis nahe an die Baumgrenze sind
Baumpieper haufig. RegelmaBig besiedelt werden Aufforstungen und jiingere Waldstadien, Gehdlze mit extensiv ge-
nutztem Umland, Feuchtgriinland und Auewiesen in nicht zu engen Bachtélern, seltener Streuobstbestande und He-
cken, kaum Stadtparks und so gut wie nie Garten. Wichtiger Bestandteil des Reviers sind geeignete Warten als Aus-
gangspunkt fiir Singfliige sowie eine insektenreiche, lockere Krautschicht und sonnige Grasflachen mit Altgrasbe-
standen fiir die Nestanlage.

Baumpieper, die sich auf dem Weg in ihre Uberwinterungsquartiere befinden, nutzen landwirtschaftliche Flachen
starker als wahrend der Fortpflanzungsperiode. Wahrend ihrer Nahrungssuche sind sie dann auch auf Wiesen und
Weiden sowie auf Ackerflachen zu sehen, auf denen Hackfriichte oder Klee und Luzerne angebaut werden. Hier bie-
tet ihnen der Bewuchs ausreichend Deckung. Ackerflachen wie beispielsweise abgeerntete Getreidefelder werden nur
in der Nahe von Geblischen aufgesucht.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Baumpieper zeigt im Saarland regional z.T. deutliche Bestandsriickgange und wird mit einem Bestand zwischen
1400 und 4400 Paaren Eingeschatzt. Verbreitungsschwerpunkt sind alle halboffenen Landschaften auBerhalb der
groBen zusammenhdngenden Walder und des Verdichtungsraums Neunkirchen-Saarbriicken-Dillingen. .

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden ca. 200 Baumpieper im Jahre 2010 als Rastvégel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein
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Baumpieper (Anthus trivialis)

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [J nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
[l potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstatten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? 38

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja O nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastplatze auszugehen. Betroffene Rastvogel kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
(Jja  (Punkt 4 ff.)

% ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.3 Bluthéanfling

Bluthianfling (Carduelis cannabina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. V ] ginstig
X RLSL, Kat. V [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der primdre Lebensraum des Bluthanflings sind sonnige und eher trockene Flachen, etwa Magerrasen in Verbindung
mit Hecken und Strauchern, Wacholderheiden, Waldrander mit randlichen Fichtenschonungen, Anpflanzungen von
Jungfichten, begleitet von einer niedrigen, samentragenden Krautschicht. Im Hochgebirge kann die Matten- und
Zwergstrauchregion besiedelt werden. Als Brutvogel in der offenen, aber hecken- und buschreichen Kulturlandschaft
kommt die Art auch am Rand von Ortschaften vor, wenn dort fiir die Anlage von Nestern geeignete Biische und
Baume stehen. Innerhalb der Siedlungen bieten Garten, Friedhofe, Griinanlagen und Obstplantagen in der Brutzeit
das geeignete Umfeld. Eine artenreiche Wildkrautflora spielt fiir die Erndhrung fast das ganze Jahr (iber eine wichtige
Rolle.

Als Strich- und Zugvogel ist er besonders im Marz und November in Bewegung.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Bluthanfling besiedelt im Saarland im Saarland alle Landschaften auBerhalb der groBen zusammenhdngenden
Walder. Daneben fehlt die Art in den groBflachig ausgeraumten Agrarlandschaften des Mosel-Saar- und Saar-Nied-
Gaus. Es wird ein Bestand zwischen 2000 und 4900 Paaren geschatzt mit deutlich abnehmender Tendenz.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden ca. 114 Bluthanflinge im Jahre 2011 als Rastvogel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Bluthianfling (Carduelis cannabina)

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

¥ ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.4 Brachpieper

Brachpieper (Anthus campestris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 1 ] ginstig
X RLSL, Kat. 0 [] Zwischenstadium
]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Brachpieper bewohnt in erster Linie offene, warme Landschaften wie Steppen, Halbwiisten und Wiisten. In Mit-
teleuropa ist die Verbreitung liickenhaft und im Wesentlichen auf sandige Offenflachen im Bereich von Truppen-
libungsplatzen und Kultivierungen beschrankt, daneben werden Kiistendiinen, Kahlschlage und Brandflachen in tro-
ckenen Nadelwaldern bis hin zu stadtischen Brachen besiedelt. Wichtig fiir eine Besiedlung sind ausgedehnte, vege-
tationsfreie oder kaum bewachsene Flachen, kleinflachige Grashorste und Zwergstraucher sowie einzelne Baume als
Sitzwarten.

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Brachpieper ist im Saarland ein ehemaliger Brutvogel (Sandgrube Warndt, Brachgelédnde Fordwerke) und regel-
maBiger Durchzigler.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden ca. 7 Brachpieper zwischen 2007und 2011 als Rastvigel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.
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Brachpieper (Anthus campestris)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort? *°

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

“ ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.5 Feldlerche

Feldlerche (Alaunda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 ginstig
X RLSL, Kat. V [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt die Feldlerche die offene Kulturlandschaft. Ihre hochsten Dichten er-
reicht die Feldlerche auch in den groBflachig ausgeraumten, intensiv landwirtschaftlich genutzten Landschaften der
offenen Hochflachen und der breiten Taler.

Die Art ist je nach geografischer Verbreitung Standvogel bis Kurzstreckenzieher. Die Feldlerchen nérdlich und 6st-
lich der 0 °C Januar-Isotherme ziehen im Herbst nach Siidwesteuropa, in den Mittelmeerraum, nach Afrika bis an
den Nordrand der Sahara und nach Vorderasien.

2.2 Verbreitung im Saarland
Die Feldlerche ist derzeit im Saarland ungefahrdet und ihre Landesbesténde betragen ca. 7.000 -21.000 Brutpaare.
Die Feldlerche ist die haufigste bodenbriitende Offenlandart im Saarland.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden ca. 100 Feldlerchen im Jahr 2011 als Rastvdgel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen geraumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgeféhrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.
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Feldlerche (Alaunda arvensis)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstért? **

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restfldchen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.6 Fischadler

Fischadler (Pandion haliaetus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 ginstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Zum Fischfang benétigt der Fischadler vor allem klare Gewasser, die ihm das Erspahen der Beute aus der Luft er-
maoglichen. Er horstet in Waldern, in denen fischreiche Seen und Teiche bzw. groBere, langsam flieBende Fliisse zu
finden sind. Zur Zugzeit erscheint der Fischadler an den verschiedensten Gewdssertypen, auch an groBen Fisch-
zuchtanlagen.

2.2 Verbreitung im Saarland

In Mitteleuropa kommt die Art nur in Deutschland und Polen vor, in Deutschland ist die Verbreitung weitgehend auf
die neuen Bundeslénder beschrankt. GroBe Bestdnde haben sich in Skandinavien halten kdnnen. Je nach geographi-
scher Lage ist der Fischadler Standvogel bis Langstreckenzieher. Die Brutvigel der Holarktis sind fast ausnahmslos
Langstreckenzieher. In Mitteleuropa wandern Fischadler ab August aus den Brutgebieten ab, die letzten Durchziigler
werden hier um Mitte November beobachtet. Ende Marz bis Mitte April treffen die Adler wieder an den Brutplatzen
ein.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden 2 Fischadler zwischen 2008 und 2009 als Rastvdgel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
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Fischadler (Pandion haliaetus)

ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 2

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

*2 ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.7 GroBer Brachvogel

GroBer Brachvogel (Numenius arquata)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 2 ] ginstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vigel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Offene und feuchte - selten auch trockene - Flachen zdhlen zu den Brutpladtzen des GroBen Brachvogels, der ur-
spriinglich wohl vor allem in Moorgebieten heimisch war. In Mitteleuropa ist er friiher oft auf Streuwiesen anzutref-
fen gewesen, in den letzten Jahrzehnten dagegen je nach Bewirtschaftungsintensitat auf Mahwiesen. Ackerbruten
kdnnen sich bei der Ublicherweise hohen Bearbeitungsfrequenz kaum auf Dauer halten.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der GroBe Brachvogel briitet in Mittel- und Osteuropa sowie in Skandinavien. Die gréBten Bestdande sind in Nordeu-
ropa konzentriert, im Sliden Europas wird er deutlich seltener. In Teilen Nordwesteuropas (Kiste Bretagne - Nord-
deutschland und Britische Inseln) ist er das ganze Jahr (ber zu finden. Der europdische Gesamtbestand betragt zwi-
schen 300.00 und 630.000 Brutpaare, davon entfallen 37.000 bis 56.000 auf Mitteleuropa.

Im Saarland ist er nur als Durchziigler zu beobachten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 1 Brachvogel im Jahr 2009 als Rastvégel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
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GroBer Brachvogel (Numenius arquata)

ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 3

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.8 Heidelerche

Heidelerche (Lullula arborea)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 ginstig
X RLSL, Kat. 2 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vigel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Lebensraume der Heidelerche sind sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme Flachen in halboffenen
Landschaftsraumen. Bevorzugt werden Heidegebiete, Trockenrasen sowie lockere Kiefern- und Eichen-Birkenwalder.
Dariiber hinaus werden auch Kahlschlage, Windwurfflachen oder trockene Waldrénder besiedelt. Ein Brutrevier ist 2-
3 (max. 8) ha groB, bei Siedlungsdichten von bis zu 2 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird gut versteckt am Boden
in der Nahe von Baumen angelegt. Die Eiablage erfolgt ab April, spatestens im Juli werden die Jungen fliigge.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Heidelerche briitet im Saarland in den warmebegilinstigten Gebieten, wie dem Bliesgau, im Warndt und im mitt-
leren Saartal .Der Bestand betragt zwischen 40 und 60 Brutpaaren. Sie ist ein Zugvogel, der als Kurzstreckenzieher
in Stidwesteuropa liberwintert

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 11 Heidelerchen im den Jahren 2007 und 2011 als Rastvigel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

(1 ja [ nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.
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Heidelerche (Lullula arborea)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstdrt?

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen

13.02.2013 110




9 | O™

)
PlanConsultUmwelt
Partnerschaft

h SaP BBP "Industriegebiet Lisdorfer Berg" Saarlouis

2.4.9 Kiebitz

Kiebitz (Vanellus vanellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 2 ] ginstig
DX RLSL, Kat. 1 [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete und bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und
Weiden. Kiebitze briiten hauptsachlich in offenen, flachen Landschaften mit kurzem oder gar keinem Gras, auf Wie-
sen und Weiden, gerne an Gewasserrandern, auf Feuchtwiesen, Heiden und Mooren. Kiebitze briiten auch auf Fel-
dern und Ackern. Wahrend des Winters und der Zugzeit halten sich Kiebitze auch auf abgeernteten Feldern und auf
gepfliigten Ackern auf. Im Winter sieht man die Vogel weitldufig verteilt auf alten Weiden, aber auch als Trupps auf
Schlammflachen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Das Hauptverbreitungsgebiet der Art erstreckt sich von West- und Nordeuropa bis nach Russland. Als Kurz- und
Mittelstreckenzieher lberwintern Kiebitze vor allem in Westeuropa (Benelux, Frankreich, GroBbritannien). Der Kiebitz
tritt seit 1965 im Saarland als Brutvogel (ca. 100-150 Brutpaare u.a. im Saarlouiser Becken) auf; daneben findet man
den Kiebitz im Saarland als Durchztigler.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 322 Kiebitze zwischen 2007 und 2010 als Rastvdgel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestdande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? *°

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? X ja [ nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zwar MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften (z.B. K 3 und
K'5) vorgenommen, aber flr die Anzahl der Rastvigel sollten darlber hinaus noch weitere Ersatzflachen geschaffen
werden, so dass weitere Fldchen (OM 6 und OM 7) als Rastflachen zur Verfiigung stehen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja O nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? X ja O nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere auch durch Ldrm und visuelle Effekte, ist eine
Beeintrachtigung der Rastplatze nicht vollig zu vermeiden. Betroffene Rastvogel kdnnen zwar in gewissem MaBe auf
geeignete Habitate im Umfeld ausweichen, jedoch ist eine erhebliche Beeintrachtigung an ausreichenden Rastplatzen
ohne weitere Untersuchungen nicht auszuschlieBen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher nur durch weitere AusgleichsmaBnah-
men sicher ausgeschlossen werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen (K 3 und K 5), so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichfldchen fiir Zug- undRastvigel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.10 Raubwiirger

Raubwiirger (Numenius arquata)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 1 ] ginstig
DX RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allen Bruthabitaten des Nordlichen Raubwiirgers gemeinsam sind eine sehr gute Rundumsicht, ein lockerer Baum-
und Buschbestand, ein weitgehend niedriger Bodenbewuchs und oft dichterstehende Baumgruppen im Nestbereich.
Die Artverteilung der Baum- und Buschbestande scheint keine besondere Rolle zu spielen.

Solche Habitatstrukturen findet der Nordliche Raubwiirger in halboffenen Landschaften mit locker stehenden Baumen
und Biischen, ebenso in Streuobstwiesen, Randgebieten von Mooren, Waldrdandern, die an geeignete Habitate gren-
zen, zuweilen in ausgedehnten Windbruch- oder brandgeschadigten Nadelwaldgebieten sowie in groBen Wiederauf-
forstungen. Sekundarlebensraume, wie Truppeniibungsplatze oder aufgelassene Tagbaugebiete spielen vor allem in
Zentraleuropa eine Rolle. Der Bodenbewuchs in den Bruthabitaten muss weitflachig schiitter und niedrig sein, um
energiesparende und erfolgreiche Jagden zu ermdglichen. Haufig liegen Reviere des Nordlichen Raubwiirgers topo-
graphisch etwas exponiert auf Kuppen und Kammen, wobei der Sichtkontakt zu Nachbarrevieren eine Rolle spielen
kdnnte.

Brut- und Winterhabitate des Nordlichen Raubwirgers sind nicht identisch. Nach der Brutzeit verlassen auch
die Standvdégel unter den Nérdlichen Raubwiirgern ihre Brutreviere und siedeln kleinrdumig in offenere, starker durch
Strauch- als durch Baumstrukturen gepragte Landschaften um. Auch starker landwirtschaftlich genutzte Gebiete
kénnen von der Art im Winter genutzt werden.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Nordliche Raubwiirger ist sowohl Jahresvogel, fakultativer Kurzstreckenzieher als auch Langstreckenzieher, wo-
bei sowohl die Anteile jener Vogel, die das Brutgebiet im Winter verlassen, als auch die Zugdistanzen von Siiden
nach Norden zunehmen. Die Winterquartiere der nordischen Végel liegen meist in den Brutgebieten der etwas siidli-
cher briitenden Populationen, wahrend diese wiederum im weiteren Umkreis des Brutgebietes verharren oder in kli-
matisch und nahrungsmaBig glinstigere Gebiete ausweichen

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen Il potenziell méglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 1 Raubwiirger im Jahr 2009 im Winterrevier beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?’ O ja X nein
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Raubwiirger (Numenius arquata)

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [J nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
[l potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

O ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstatten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja O nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? ] ja X nein

*flir ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften (z.B. K3
und K5) vorgenommen, so dass die Attraktivitdt der Restflachen fiir die Rast steigt.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichflachen fiir Zug- undRastvogel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Storungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [ ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? [ ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung des Winterquartiers auszugehen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populatio-
nen kann daher sicher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.11 Rotmilan

Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[0 RLD ] giinstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Lebensraum des Rotmilans besteht aus Wald als Brut- und Ruhehabitat und waldfreies Gelande als Nahrungsha-
bitat. Insgesamt erfiillt eine abwechslungsreiche Landschaft aus Offenland (mit hohem Griinlandanteil) und Wald
(mit einem hohen Anteil an altem Laubwald) die Anspriiche des Rotmilans am besten. Die Horste werden generell
auf hohen Baumen, meist in der Waldrandzone, angelegt. Als bevorzugtes Jagdgebiet des Rotmilans dienen Griin-
landgebiete (Wiesen) mit unterschiedlichem Nutzungs(schnitt)muster (LUWG 2006).

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Rotmilan ist im Saarland ungefahrdet und selten vorkommend. Im Saarland wird die hdchste Siedlungsdichte in
den stark gegliederten Gaulandschaften (v.a. im Saar-Blies-Gau), in strukturreichen Teilen des Prims-Blies-
Higellands sowie im noérdlich und stidlich hieran anschlieBenden Bergland erreicht (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 5 Rotmilane im Jahr 2007 ziehend beobachtet

Einmalig wurde am auch 05.05.2011 in der Ndhe des Sandhofs ein kreisender Rotmilan beobachtet, vermutlich auf
dem Durchzug oder weit auBerhalb westlich des Plangebiets briitend.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Rotmilan (Milvus milvus)

Aufgrund der groBen Aktionsraume des Rotmilans und wegen der groBen Distanz zu dem bekannten Brutgebiet in
der Bistaue sind die projektbedingten Veranderungen fiir eines der derzeit im Umfeld genutzten Bruthabitate unmaB-
geblich.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort? *
O ja X nein

Funktionalitat wird gewahrt? X ja [ nein

Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
Cja  (Punkt 4 ff.)

4 ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.12 Silberreiher

Silberreiher (Ardea alba)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 3 [1 ginstig
[] RLSL [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1  Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Silberreiher lebt in Schilfgirteln an Seen, Fliissen und Altarmen sowie in Simpfen, die mit Bdaumen und Bilischen
bestanden sind. AuBerhalb der Brutzeit halt er sich auch gerne in groBflachigen Griinlandgebieten auf.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Bestand ist in Deutschland seit etwa zwanzig Jahren steigend. Die meisten Silberreiher werden im Herbst und
Winter beobachtet. Im September und Oktober liegt der Schwerpunkt in Brandenburg, Sachsen und Bayern, wo vor
allem in Feuchtgebieten und Teichen Gruppen bis zu 60 Silberreiher beobachtet werden kénnen. So wurden bei einer
Zdhlung im Oktober 2001 in Bayern 102 Vogel erfasst. In den Wintermonaten kénnen vor allem in Nord- und West-
deutschland Silberreiher beobachtet werden, wobei der Niederrhein zwischen Duisburg und dem deutsch-
niederldndischen Grenzgebiet zwischen Kleve und Nijmegen mit rund 150 Uberwinterern ein Schwerpunkt zu sein
scheint. Hier erscheinen im August und September die ersten Silberreiher. Von Oktober bis Marz werden die gréBten
Bestdnde festgestellt. Im saarland findet man den Silberreiher nur als Durchzigler.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden 2 Silberreiher im den Jahren 2009 und 2011 als Rastvigel beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Silberreiher (Ardea alba)

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstatten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? 8

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [ ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastpldtze auszugehen. Betroffene Rastvigel konnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften (z.B. K 3
und K 5) vorgenommen, so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichfldchen fiir Zug- undRastvégel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [0 ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.13 Steinschmatzer

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X  europédische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
XI RLD,Kat. 1 ] ginstig
DX RLSL, Kat. 1 [] Zwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Steinschmatzer bewohnt offene bis halboffene Landschaften mit steppenartigem Charakter auf Sandboden. Be-
vorzugt werden trockene Standorte mit vegetationslosen Stellen oder schiitterer Gras- bzw. Krautvegetation, z.B.
kleinflachige Heiden, Binnendiinen, Brachflachen (auch im Bereich von Siedlungen und Industrieanlagen), Rodungen,
Brand- und Windwurfflachen, Truppenlibungsplatze, Bahndamme, Sandgruben, Weinberge sowie auch Ackerflachen
mit geeigneten Brutplatzen. Als Bodenbriiter legt der Steinschmatzer sein Nest in Spalten und Hohlungen im Boden
oder in Vertikalstrukturen an (z.B. Steinblécken, Wurzelstocken, Mauerreste, Lesesteinhaufen, Trockenmauern etc.).

2.2 Verbreitung im Saarland
Der Steinschmatzer ist im Saarland vom Aussterben bedroht und sehr selten vorkommend. Er ist im Saarland ein re-
gelmaBiger Durchziigler und sehr seltener, unregelmaBiger Brutvogel (OBS 2005).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Lediglich als Durchziigler wurde auf Ackerflachen der Steinschmatzer registriert. Es handelt sich um 39 Exemplare im
Jahre 2011.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: O ja O nein

Il das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brutzeit
umfasst in der Regel den Zeitraum von bis

Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? ¥

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? X ja OO nein
Vermeidungs-/CEF-MaBnahme* erforderlich? (] ja X nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Bruthabitate des Steinschmatzers sind nicht betroffen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt

ein [] ja [Xnein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs

gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? ] ja X nein
Das Zugriffsverbot "Storung" tritt ein [l ja X nein

zeiten

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit

[(Jja  (Punkt 4 ff.)

* ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.14 Wiedehopf

Wiedehopf (Upupa epops)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. 2 ] ginstig
X RLSL, Kat. 0 [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
X  streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Wiedehopf vermag vielfaltige Lebensraume zu besiedeln, immer sind es jedoch warmeexponierte, trockene,
nicht zu dicht baumbestandene Gebiete mit nur kurzer oder (iberhaupt sparlicher Vegetation. In Mitteleuropa kommt
die Art vor allem in extensiv genutzten Obst- und Weinkulturen, in Gegenden mit Weidetierhaltung sowie auf be-
buschten Ruderalflachen vor. Auch sehr lichte Walder, insbesondere Kiefernwalder, sowie ausgedehnte Lichtungsin-
seln in geschlossenen Baumbesténden dienen gelegentlich als Bruthabitat. Im mediterranen Bereich ist die Art relativ
haufig in Olivenkulturen sowie in Korkeichenbestanden anzutreffen; aber auch karge, nur sparlich mit Stréauchern und
Biischen bestandene Stein- und Gerdlifluren sowie weitgehend baumlose Steppenlandschaften konnen dem Wiede-
hopf geeignete Lebensraume bieten. .

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Wiedehopf iberwintert im tropischen Afrika von Senegal (ber Nigeria bis nach Somalia und stellenweise auch im
Hochland von Kenia und Tansania. Einzelne Vdgel ziehen nur bis in den Mittelmeerraum oder bis zur Iberischen Halb-
insel. Vereinzelt, kommen Uberwinterungsversuche auch in Mitteleuropa und in Deutschland vor. Der Wegzug in Mit-
teleuropa erfolgt stellenweise schon im Juli, spatestens aber im August/September. Ab dem 20. Marz bis in den April
treffen die Vogel wieder an ihren Brutpladtzen ein.

Im Saarland findet man den Wiedehopf nach seinem Aussterben als Brutvogel nur noch vereinzelt als Diirchztigler.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurde 1 rastender Wiedehof im Jahr 2009 beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestiande
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
O potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft
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Wiedehopf (Upupa epops)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

0 ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstdtten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? *°
O ja X nein

Funktionalitat wird gewahrt? [ ja X nein

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? X ja [ nein

*flr ungeféhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften (K 3 und
K 5) vorgenommen, so dass die Attraktivitat der Restflachen fiir die Rast steigt.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichflachen fiir Zug- undRastvogel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [l ja Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja O nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? X ja O nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Effekte, ist nicht von ei-
ner Beeintrachtigung der Rastplatze auszugehen. Betroffene Rastvogel kdnnen auf geeignete Habitate im Umfeld
ausweichen, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung der Population durch lokalen Verlaust an Rastpldtzen nicht zu
beflirchten ist. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen (K 3 und K 5), so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichflachen fiir Zug- undRastvogel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
(Jja  (Punkt 4 ff.)

%0 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.15 Wiesenpieper

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XI RLD,Kat. V ] ginstig
X RLSL, Kat. 2 [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Wiesenpieper ist ein Brutvogel der offenen Graslandschaften, von kiistennahen Weiden bis zu Bergweiden und -
wiesen, Heiden und Mooren. Er verlasst im Winter die Hochlagen um dann in offenem Geldnde aller Art, von Feldern
bis zu Feuchtgebieten, Meeresstranden und Salzwiesen.

2.2 Verbreitung im Saarland

Der Wiesenpieper besiedelt die groBfldchigen Griinlander des nordlichen Saarlands. Daneben finden sich Brutstan-
dorte in den Wiesenlandschaften der Taler von Prims und Blies. Im Ballungsraum des mittleren Saartals finden sich
nur in kleinen Teilbereichen giinstige Lebensbedingungen fiir die Art, z.B. in den Schwemmlinger Wiesen. Der Brut-
bestand im Saarland belduft sich auf 100-300 Brutpaare. Als Zugvogel liegen seine Uberwinterungsgebiete auf den
Britischen Inseln, im ganzen Mittelmeerraum und kaum in Nordafrika.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden regelmaBig Wiesenpieper zwischen 2007 und 2011 als Rastvogel (Gesamtzahl 460)
beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein
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Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutpldtzen (Fortpflanzungsstdtten) durch die geplan-
ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? >*

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? X ja [ nein

*fur ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zwar zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vor-
genommen, aber fiir die Anzahl der Rastvogel sollten dariiber hinaus noch weitere Ersatzflachen geschaffen werden,
so dass weitere Flachen als Rastflachen zur Verfligung stehen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja O nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? X ja O nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere auch durch Ladrm und visuelle Effekte, ist eine
Beeintrachtigung der Rastplatze nicht vollig zu vermeiden. Betroffene Rastvdgel kdnnen zwar in gewissem MafBe auf
geeignete Habitate im Umfeld ausweichen, jedoch ist eine erhebliche Beeintrachtigung an ausreichenden Rastplatzen
ohne weitere Untersuchungen nicht auszuschlieBen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher nur durch weitere AusgleichsmaBnah-
men sicher ausgeschlossen werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen (K 3 und K 5), so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichfldchen fiir Zug- undRastvégel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X| nein Priifung endet hiermit
[(Jja  (Punkt 4 ff.)

*! ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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2.4.16 Wiesenschafstelze

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
0 RLD, [1 ginstig
DX RLSL, Kat. 1 [] Zzwischenstadium
[]  ungiinstig
[] streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG []  Neozoen, unregelmaBige Brut-

vogel, Gefangenschaftsfliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lange Zeit war die Wiesenschafstelze eine Charakterart des extensiv genutzten Griinlandes, da sie vor allem in den
Niederungen der Flussauen sowie in Feuchtwiesen vorkam. Urspriinglich besiedelte Lebensrdume waren kurzrasige
Weideflachen mit Flachwassermulden und einem ausreichenden Angebot an Singwarten (z.B. Pflanzenhorste, Zaun-
pfahle). Mittlerweile briitet die Wiesenschafstelze aber bevorzugt in Raps- und Getreidefeldern.

2.2 Verbreitung im Saarland

Die Wiesenschafstelze briitet im Saarland nur noch an klimatisch begiinstigten Tieflagen der Taler der Mosel und der
Saar mit Schwerpunkt im Saarlouiser und Merziger Becken. Der Brutbestand im Saarland belduft sich auf 20-30 Brut-
paare. Als Zugvogel liegen seine Uberwinterungsgebiete auf den Britischen Inseln, im ganzen Mittelmeerraum und
kaum in Nordafrika.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Im Beobachtungsgebiet wurden regelmaBig Wiesenschafstelzen zwischen 2008 und 2011 als Rastvogel (Gesamtzahl
ca. 200) beobachtet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen erforderlich?” O ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt
Il potenzielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten?

] ja O nein

Eine direkte bau- oder anlagenbedingte Inanspruchnahme von Brutplatzen (Fortpflanzungsstétten) durch die geplan-
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

ten Nutzungen erfolgt nicht.

Das Zugriffsverbot "Fangen, Toten, Verletzen" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort? >2

O ja X nein
Funktionalitat wird gewahrt? (] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-MaBnahme* erforderlich? X ja [ nein

*flr ungefahrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen handeln

Im Umfeld des Plangebiets werden zwar zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vor-
genommen, aber fiir die Anzahl der Rastvogel sollten dariiber hinaus noch weitere Ersatzflachen geschaffen werden,
so dass weitere Flachen als Rastflachen zur Verfligung stehen.

Das Zugriffsverbot "Entnahme, Beschdadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten" tritt
ein [1 ja [Xnein

3.3 Stoérungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? X ja O nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein
Vermeidungs-/ vorgezogene AusgleichsmaBnahme erforderlich? X ja O nein

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere auch durch Ldrm und visuelle Effekte, ist eine
Beeintrachtigung der Rastplatze nicht vollig zu vermeiden. Betroffene Rastvogel kdnnen zwar in gewissem MafBe auf
geeignete Habitate im Umfeld ausweichen, jedoch ist eine erhebliche Beeintrachtigung an ausreichenden Rastplatzen
ohne weitere Untersuchungen nicht auszuschlieBen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen kann daher nur durch weitere AusgleichsmaBnah-
men sicher ausgeschlossen werden.

Im Umfeld des Plangebiets werden zahlreiche MaBnahmen zur Strukturbereicherung der Agrarlandschaften vorge-
nommen (K 3 und K 5), so dass eine Aufwertung von Rasthabitaten auBerhalb des Eingriffsraumes stattfindet.

Dariiber hinaus werden mit den externen AusgleichsmaBnahmen ca. 67 ha Ausweichfldchen fiir Zug- undRastvogel
geschaffen.

Das Zugriffsverbot "Stérung" tritt ein [ ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? [X nein Priifung endet hiermit
[(lja  (Punkt 4 ff.)

52 ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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3. GESAMTBEWERTUNG

Als Ergebnis der Speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wird festgestellt, dass die Kriterien
flr die Verbotstatbestdande (Schadigungsverbot und Stérungsverbot) nicht erfiillt sind.

Wesentlich daflir ist, dass alle von den geplanten Nutzungen beeintrachtigten Tierarten mit
ihren Populationen sich in ihrem Erhaltungszustand nicht verschlechtern bzw. eine ausrei-
chende Lebensraumflache fiir den Fortbestand der Populationen erkennbar erhalten bleibt.

Anteil daran haben einerseits die geplanten griinordnerischen Vermeidungs-, Minderungs-
und GestaltungsmaBnahmen. Andererseits bestehen und verbleiben im Umfeld der geplanten
Nutzungen hinreichend geeignete Habitatstrukturen, die den betroffenen Tierarten respektive
derer Lokalpopulationen die weitere Existenz im angestammten Raum dauerhaft ermdglichen.

Dartiber hinaus werden Strukturbereicherungen der Agrarlandschaften durch Anlage von He-
cken, Extensivgrinland, Sukzessionsflachen, geschlossene Gehdlzpflanzungen und die An-
pflanzung von Wald im Gebietsumfeld zahlreiche geeignete Lebensstatten schaffen.

Diese AusgleichsmaBnahmen liegen in geringer Entfernung (0,1 km-2,0 km) zum Plangebiet.

Alle Ubrigen Kompensationsflachen befinden sich in 5-8 km Entfernung mit einem maximalen
Abstand von 17 km vom Plangebiet und in demselben Naturraum wie der Geltungsbereich
des Bebauungsplans.

Bewertung Zug- und Rastvoégel

Fir die weitldufigen Acker- und Brachefldchen des Lisdorfer Bergs (westlich des geplanten
Erweiterungsfelds) liegen bereits seit mehreren Jahren zahireiche Beobachtungen durchzie-
hender und rastender Vogelarten des Offenlandes vor.

RegelmaBig sind z.T. gréBere Trupps von Kiebitz, Wiesenpiepern und Schafstelzen zu be-
obachten, wahrend Steinschmatzer, Brachpieper und Feldlerchen nur in einzelnen Jahren in
groBerer Anzahl auftreten. Bei den (brigen Arten handelt es sich nur um wenige rastende
Exemplare, welche nur in Abstdnden von mehreren Jahren beobachtet wurden.

Insgesamt wird von einer mittleren Bedeutung des Plangebiets flir Durchziigler und Rastvdgel
ausgegangen. Da jedoch ohne weitere Untersuchungen nicht zweifelsfrei auszuschlieBen ist,
dass der Lisdorfer Berg eine Beeintrachtigung in seiner Funktion als Rastgebiet fiir Zugvdgel
wie Kiebitz, Wiesenpieper und Wiesenschafstelze erfahrt, welche regelmaBig auch in hdherer
Anzahl beobachtet wurden, werden weitere AusgleichsmaBnahmen durchgefiihrt, die einen
funktionalen Ausgleich mdglicher Beeintrachtigungen dieser Tiergruppe darstellen.

Durch die externen AusgleichsmaBnahmen werden folgende Rast- und Ausweichflachen fur
die Avifauna entwickelt (Quelle: OFM gGmbH 2012):

Nr. MaBnahme Flache fiir | Bemerkung Wertig-
Funktio- keit*
nalaus-
gleich

OM 1 AusgleichsmaBnahme 8 ha Freistellung der Kalkfel- | mittel

~Wiederherstellung von sen sowie der Entwick-
Streuobstwiesen und Mager- lung von Kalk-
rasen am Sauberg bei Fels- Magerrasen
berg"
OM 4 AusgleichsmaBnahme 4,5 ha Entwicklung von arten- | mittel
~Renaturierung des Oligbach- reichem extensiven
Quellgebiets nordwestlich Griinland
Gerlfangen®
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OM 5a+ | AusgleichsmaBnahmen ,Re- | 2 ha Entwicklung von arten- | hoch
5b naturierung des Camping- reichem Griinland und
platzes Wackenmiihle bei Magerrasen
Hemmersdorf (Rehlingen-
Siersburg) + Rickbau eines
Wochenendgrundstiickes in
Hemmersdorf"
OM 6 AusgleichsmaBnahme 13 ha Anlegen von extensi- hoch
»Flachen bei Kerlingen" vem. Griinland und ex-
tensiver Beweidung
oM 7 AusgleichsmaBnahme 40 ha Extensivierung der hoch
»Flachen norddstlich Beders- Ackernutzung
dorf, Hector-Flachen™
Summen 67,5 ha

* Bewertung durch PCU

Der Verlust von 16 ha hochwertiger Hauptrastflache, 69 ha mittelwertiger sowie 15 ha ge-
ringwertiger Rastflachen wird zum Einen durch die Schaffung von 55 ha hochwertiger sowie
12,5 ha mittelwertiger Ausweichfldchen und Ersatzlebensrdume ausgeglichen.

Daruber hinaus werden in unmittelbarer Nahe zum Geltungsbereich durch die Entwicklung
von Sandrasen (MaBnahme K 5) weitere hochwertige Rast- und Ausweichflachen in einer

GroBenordnung von ca. 13 ha entwickelt.

Dem Planvollzug stehen somit aus Griinden des Artenschutzrechts ausweislich der vorge-
nommenen Untersuchungen keine Hindernisse entgegen.

Darliber hinaus besteht keine Notwendigkeit zusatzlicher vorgezogener AusgleichsmaBnah-

men (CEF-MaBnahmen, vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG).
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